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MODEL OSi,DLEl\{IA SEVEROVYCHODNEHO SLOVENSKA
V POVODISEKCOVA NA PODKLADE DAT ZISKANYCH
Z PROSTREDIA GIS

Doba bronzova, starsia a mladsia doba zelezna, doba rimska?

ROBERT MALCEK® - EVA HORVATHOVA® -
LUCIA LUSTIKOVA

The Settlement Model of North-Eastern Slovakia in the Sekcov River Basin on the Basis of Data Acquired from the
GIS Environment. Bronze Age, Early and Late Iron Age, Roman Period. The study is focused on evaluation of settle-
ment of the Sari3 region in the Sekéov and its tributaries’ river basin. It contains a database and maps with indicated
archaeological sites from the Bronze, Hallstatt, La Tene and Roman periods. With regard to the amount and complexity
of the obtained information excerpted from the analyses in the GIS environment, we decided to publish the results of the
research in two stages, in the chronological order of consecutive periods. In the second stage, we synthesize the research
results from the periods of late prehistory and protohistory (Bronze Age, Early and Late Iron Age, Roman period) in the
presented publication output. In these periods, we analyse the natural properties of the settled sites in relation to the
potential streams and distance from them, to tracing of the main communication corridor, character of the slopes and
altitude of the terrain, composition and bonity of pedo-ecological units (BPEU), their typological-production categories
(TPC) as well as to other indicators which can be traced in the modern landscape. The suggested settlement zones and
their characteristics are finally confronted with the previously published information on settlement in the upper and
middle Torysa river basin.

Keywords: Eastern Slovakia, Sekcov river basin, Torysa river basin, GIS, natural environment, settlement structure,
Bronze Age, Early Iron Age, Late Iron Age, Roman period.

UvoD

Stadia je zamerana na aktualizéaciu tdajov
o vyskyte a ¢o najpresnejsom lokalizovani archeo-
logickych nalezisk v okoli povodia Sekcova a jeho
pritokov, ktoré odvodniuju cast izemia severovy-
chodného Slovenska (obr. 1). Analyzuje a vyhod-
nocuje zhody a rozdiely v dynamike osidlenia
centralnej casti Sarisského regiénu v dobe bronzovej,
starSej a mladsej dobe Zeleznej a dobe rimskej, resp.
okrajovo i dobe laténskej. Z hydrogeografie sledo-
vaného tizemia sa do tvahy bral cely tok Sekcova
od jeho pramena vyvierajuceho vo vychodnej asti
pohoria Cergov (k. . obce Hertnik) aZ po vytstenie
rieky do Torysy v centralnej casti intravilanu mesta
Presov. Vzhladom na to, Ze praca predstavuje po-
kracovanie rozsiahlejsej Studie, ktorej prva cast sa
uz publikovala skor (Malcek/Horvithovd/Lustikovd
2021) a ktora obsahuje ttvodné kapitoly tykajtice sa
charakteristiky tizemia, terénnych aktivit, sapisu
lokalit, a pouzitej metodiky spracovania dat, tieto

state sme v predloZzenom pokracovani vypustili
a tento okruh otdzok zmienime len v nutnej mie-
re. Uvodom vsak aspori uvedieme, e cielom tejto
studie je pokus vytvorit model sidelnych Struktuar
vybranych pravekych, resp. protohistorickych
obdobi v povodi Sekcéova. Vychodiskom tvorby
modelu st publikované i nepublikované vystupy
z archeologickych vyskumov ¢ prieskumov. Udaje,
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Obr. 1. Mapa Slovenska s vyznacenim sledovaného tizemia
v povodi Sekcova.

Tuto pracu podporila Agenttira na podporu vyskumu a vyvoja (projekt APVV-18-0276 , Prostredie a sidliskové siete mladsieho
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,,Odraz socialno-ekonomickych zmien v strukttre zakladania a budovania pravekych sidlisk”).
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ktoré pozostavaju z dvoch informacnych vrstiev
(archeologické a environmentdlne data), sa v prvom
kroku zhodnocujt v prostredi GISu (pracovali sme
so softvérom QGIS, resp. SAGA), v druhom sa spra-
covavaju statisticky (linearna regresia, PCA, analyza
rozptylu). Data priestorové a environmentalne sme
extrahovali z réznych vektorovych ¢i rastrovych
vrstiev. Z nich ako zakladnt treba uviest digitalny
vyskovy model (DMR, DEM) Slovenska v rozliseni
rastru 10 x 10 m, ktory Archeologickému tstavu na
pouzitie poskytol g:cétny geologicky ustav Dionyza
Sttira (dalej SGUDS). Prispevok je v poradi tretim
tematicky zameranym vystupom z vyskumu
tzemia severovychodného Slovenska, v ktorom
analyzujeme mieru vplyvu krajiny v povodi Torysy
za vyuzitia priestorovych dat analyzovanych v pro-
stredi GIS (pozri Malcek a i. 2018; Malcek/Horvdthova/
Lustikovd 2021).

CHARAKTERISTIKA KRAJINY
V KONTEXTE GISU

Pokial sme v predchadzajticej kapitole uviedli, ze
z prace vypustame uvodné pasaze, ktoré sa nacha-
dzaja v prvej, uz publikovanej casti nasej studie, tak
tato kapitola predstavuje vynimku a prezentujeme
ju v plnom zneni. Vedu nas k tomu praktické pri-
¢iny — pri modelovani osidlenia vybranych obdobi
pracujeme s krajinnym kontextom a tato kapitola
poskytuje udaje, ktoré citatelovi umoznia sledovat
text, resp. kontrolovat vysledky analyzy.

Z dotknutého priestoru sme zozbierali tidaje
0 250 nahodne vygenerovanych bodoch, ktoré sa
tykaju charakteru terénu (nadmorska vyska, sklon
a index drsnosti na mieste a v okruhu 150 a 500 m)
a podneho pokryvu (okruh 500 m okolo bodu).
V prvom kroku sme zozbierané data skiimali ana-
lyzou hlavnych komponentov — vysledky ukazali
pomerne uniformny raz krajiny, kedze sa vacsina
bodov zoskupila do nerovnomerného zhluku na
negativnych ramenach osi s taziskom na prieniku
osi, ale s vacsim rozptylom najméd na kladnom
ramene vodorovnej osi. Zhluk sme v druhom
kroku rozlozili zhlukovou analyzou — separovali
sme tak tri hlavné klastre, ktoré vSak mozno dalej
rozdelit na Sest vacsich skupin (K1, K2a, Kb, K3a,
K3ba, K3bb), tieto podla vysledkov PCA na seba

plynule nadvézuji a miestami sa prelinaji.” S takto
vypreparovanymi krajinnymi zénami v texte dalej
pracujeme.

Ich fyzickt charakteristiku uvadzame nizsie:

Z6na K1 -predstavuje extrémne krajinné pasmo
regiénu ohladom nadmorskej vysky a razu terénu.
Nachadza sa sice v rozpati nadmorskej vysky 581
az 850 m, avSak prevazne v rozmedzi 651 az 768 m,
povrch ma znacne svahovity (od 19 do 25°) a vel'mi
drsny (drsnost okolo 10; TRI okolo 3).° Zéna lezi
v mierne chladnom a mierne vlhkom, az v chlad-
nom a vlhkom klimatickom pasme. Ohladom TPK
v péodnom pokryve dominuju T2_L (43 %) a T1_L
(24 %) teda je v sticasnosti prakticky zalesnena.
Ohladom BPEJ ma podla PCA najvacsiu vahu BPE]
0982882, teda kambizeme modalne (T2/k9), 0878265
(T2/k8) a 0978462 (T2/k9) — kambizeme modalne
alebo rankre.* Zabera asi 3 % plochy regionu.

Zoéna K2a (450 az 722 m n. m.) — oproti zéne K1
je menej svahovita (13-16°) i drsna (drsnost okolo
7, TRI okolo 2). Lezi v pomerne teplom a suchom,
kotlinovitom, aZ v chladnom a vlhkom klimatickom
pasme. Ohladom TPK v pédnom pokrove dominuju
T2_L (43 %) a T2 (15 %) s T1 (11 %). Ohladom BPE]
ma podla PCA najvacsiu vahu BPE] 01081672 (T2/
k9), 0579465 (T2/k8) a 0571215 (O6/k6) — kambizeme
modalne, rendziny kultizemné a kambizemné,
a kambizeme kultizemné. Zaberd asi 10 % tizemia.

Zo6na K2b (333 az 464 m n. m.) — je o ¢osi menej
svahovita ako zéna K2a (9-14°) i drsna (drsnost
okolo 5; TRI okolo 1,5). Takto profilované plochy sa
vsak nachadzaju aj v pasme K2a, zrejme preto zony
zhlukova analyza priradila k sebe.’ Lezi v mierne
teplom a mierne vlhkom, az pomerne teplom a su-
chom, kotlinovitom, klimatickom pasme. Ohladom
TPK v pdédnom pokrove dominujua T2_L (17 %),
T2 (16 %), OT3 (12 %) a T1 (9 %). Ohladom BPE]
ma podla PCA najvacsiu vahu BPEJ 0790462 (T1/
k8), 0611002 (O4/k6) a 0769432 (O7/k7) — rendziny
kultizemné, fluvizeme kultizemné a kambizeme
kultizemné. Zabera asi 27 % tizemia.

Zoéna K3a (327 az 469 m n. m.) — reprezentuje
to isté vyskové pasmo ako K2b, avSak miernejsie
modelované (sklon 5-9° drsnost okolo 2,7, TRI
okolo 0,9). Lezi v mierne teplom a mierne vlhkom,

2V dalsom texte na oznacenie zhlukov vy¢lenenych tatistickou analyzou pouzivame alfanumerické kody, v ktorych latinské
litery oznacuja druh zhluku (K - krajina, BZ — doba bronzov4, HA - doba halstatska, LA — doba laténska, RT — doba rimska),

arabska cislica ho identifikuje.

V texte budeme dalej uvadzat interval s najvacsim vyskytom bodov.
V zatvorke za kédom BPEJ uvadzame v dalSom texte alfanumericky kéd TPK a alfanumericky kod skupiny kvality pody

1az9 (tedakl..9). Klasifikdcia vychadza z triedenia BPE]J v prilohe 9 k vyhlaske ¢. 508/2004 Z. z. (https://www.zakonypreludi.
sk/zz/2004-508#prilohy [9. 9. 2020]). Najkvalitnejsie pody patria do 1. skupiny a najmenej kvalitné do 9. skupiny.

To napokon plati pre vSetky zony — presahy medzi nimi sposobuje charakter modelacie terénu v okoli bodov.
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az pomerne teplom a suchom, kotlinovitom, klima-
tickom pasme. Ohladom TPK v podnom pokrove
dominuja T2 (19 %), O6 (16 %), OT3 (12 %) a T1 (8 %).
Ohladom BPEJ ma podla PCA najvacsiu vahu BPE]
0871442 (OT3/k7), 0877262 (T2/k8) a 0877562 (T2/
k8) — kambizeme kultizemné, pseudoglejové a kam-
bizeme kultizemné/rankre kambizemné. Zabera
okolo 21 % tzemia.

Zo6na K3ba (285 az 377 mn. m.) —je situovand niz-
Sie ako K3a a opét je miernejsie modelovanad (sklon
2-5°% drsnost okolo 1,8; TRI okolo 0,6). Lezi v mierne
teplom a mierne vlhkom, az pomerne teplom, su-
chom kotlinovitom klimatickom pasme. Ohladom
TPK v pédnom pokrove dominuji O6 (19 %), OT2
(13 %), T2 (11 %) a OT3 (11 %). Ohladom BPE] ma
podla PCA najvacsiu vahu BPE] 0871442 (OT3/k7),
0877262 (T2/k8) a 0877562 (12/k8) — kambizeme kul-
tizemné, pseudoglejové a kambizeme kultizemné/
rankre kambizemné. Zabera asi 28 % tizemia.

Zona K3bb (253 az 292 m n. m.) — ide o dno sek-
covského udolia, ktoré predstavuje plocha krajina
(sklon 1-3° drsnost okolo 0,8; TRI okolo 0,3). Lezi
v pomerne teplom a mierne suchom, az mierne
teplom a mierne vlhkom klimatickom pasme. Ohla-
dom TPK v poédnom pokrove dominuja O4 (24 %),
0O4_L (13 %), O3 (11 %) a O3_L (9 %). Ohladom BPE]
ma podla PCA najvacsiu vahu BPE] 0611002 (O4/
k6), 0629005 (O3/k6) a 0550005 (O6/k5) — fluvizeme
kultizemné glejové, ¢iernice kultizemné/Ciernice
kultizemné glejové a hnedozeme kultizemné pseu-
doglejové. Zabera iba asi 10 % tizemia.

Vzhladom na tuSené moznosti archaickej ag-
rotechniky, budeme za pody polnohospodarsky
exploatovatelné pravekymi populaciami povazovat
prvé styri typologicko-produkéne kategorie, z kto-
rych sa v regione vyskytuju len kategdrie O2, O3
a O4.° Ako na strucnej charakteristike krajiny vidiet,
vacsim podielom tychto kategorii disponuje len naj-
nizsie polozena zona 3bb, ktora by mala zaberat iba
desatinu sledovaného tizemia. Z toho vyplyva, ze
polnohospodarsku exploataciu skiimaného tizemia
prirodné podmienky znacne obmedzovali.
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HISTORIA A STAV BADANIA
Doba bronzova

Z najstarsieho tiseku doby bronzovej nepozna-
me ani jednu lokalitu. Zo strednej doby bronzovej
mame k dispozicii len jediny tidaj o naleze zdo-
beného lievikovitého zavesku, ktory pre mtizeum
v Presove ziskal Ferdinand Blahuta. Vojtech Budin-
sky-Kricka tento predmet stotoznil s materialnou
naplnou pilinskej kultary a ako miesto nalezu
uviedol polohu Kmetovo stromoradie v Presove
(Budinsky-Kricka 1966).” O nieco vyraznejsi narast
poctu nalezisk v regiéne zaznamenavame v mlad-
Sej az neskorej dobe bronzovej. V stipise databazy
archeologickych lokalit bolo dobe bronzovej prira-
denych 31 poldh (Malcek/Horvithova/Lustikovd 2021,
tabela 2). Viaceré z nich vykazuja znaky polykul-
turneho osidlenia. Z uvedeného poctu vieme 24
lokalit v teréne lokalizovat presne, kym v pripade
dalsich siedmich zaznamov je lokalizacia poloh len
priblizna alebo neznama.® Bez kulttirneho uréenia
evidujeme z mladsej doby bronzovej 12 lokalit
(lokality ¢. 2, 3, 7, 19, 20, 21, 23, 24, 25, 27, 37, 52),
z prelomu mladsej a neskorej doby bronzovejjednu
(lokalita ¢. 20) a z neskorej doby bronzovej taktiez
jednu lokalitu (lokalita ¢. 18). Pamiatky pripisované
gavskej kulttire sa identifikovali na piatich, resp.
Siestich polohach (lokality ¢. 22, 33, 34, 48, 57a, 57Db).
Neobvykli nalezov situaciu sledujeme na vrchu
Lysa straz v Terni, odkial sti zname minimalne
dva sidliskové arealy (Budinsky-Kricka/Mirossayova
1992, 47, obr. 1; 2)° Prvy z nich (lokalita ¢. 57a) sa
nachadzal vo vzdialenosti asi 100 m od vrcholu
kopca smerom k zapadnému hrebenu. Na juho-
vychodnej strane vrcholu boli v rokoch 1953 az
1954 pri mensich vykopoch vo vale vyzdvihnuté
fragmenty hrncovitych nadob. Druhy sidliskovy
areal (lokalita ¢. 57b) sa zachytil na mierne sklone-
nej plosine v juhovychodnej casti tibocia. Aj jeho
sucastou bol utvar pripominajtci val. Archeolo-
gicky vyskum nizsie polozeného sidliska inicioval
v roku 1954 Vojtech Budinsky-Kricka v spolupraci
s Jozefom Repcakom a Ferdinandom Blahutom. Po

6

Samozrejme si pritom uvedomujeme rozdiely v moznostiach napr. neolitickych kopaniciarov a germanskych oracov. Avsak
stucasnu vyuzitelnost menej produkénych pdd podmieniuju okolnosti ako mechanizovana orba, hnojenie a skladba plodin,
ktorymi nedisponovali ani protohistorické populacie. K tomu podotkneme, Ze pokial aj z dnesného pohladu, pri triedeni
pod podla kvality na 9 skupin, len prvé 4 skupiny ,,... su chrinené podla §12 zikona o ochrane polnohospoddrskej pody a mozno
ich docasne alebo trvale pouZit’ na nepolnohospoddrske iicely iba v nevyhnutnych pripadoch...” (http://www.podnemapy.sk/portal/
reg_pod_infoservis/kvalita/kvalita.aspx [9. 9. 2020]), tak sa v regione takéto pody nevyskytuju, lez evidujeme tu len pody
od skupiny 5 vyssie a dominuju tu nekvalitné pody.

Miesto nalezu nevieme v teréne identifikovat.

Fintice, poloha Lesna Skolka (Blahuta 1960, 106), Fintice, poloha terasy pod Strazou (Budinsky-Kri¢ka 1950), Fulianka, poloha
Demkovo kuty (bez uvedenia autora, Archiv AU SAV), Kapusany (Blahuta 1960, 106), Podhorany (Blahuta 1960, 109), Velky
Slivnik (Blahuta 1960, 109).

Svahy vrchu Lysa straz poskytovali zjavne vyhodné podmienky pre dlhodobé osidlenie. Okrem zmienenych poldh boli stopy
osidlenia zachytené na celom zapadnom a juznom tpati vrchu Lysa straz (Budinsky-Kricka/Mirossayovd 1992, 60).
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prvotnom porovnani nalezov ziskanych z oboch
sidlisk sa zdalo, Ze keramika $truktdrou materialu
a spdsobom vyhotovenia vykazuje zhodu a patri
gavskej kultiure datovanej do neskorej doby bron-
zovej (Budinsky-Kricka 1965, 42—-44; 1976, 129, obr. 5).
S odstupom casu, ako na vychodnom Slovensku
pribtidali nalezy z neskorej doby bronzovej a doby
halstatskej, bolo nutné tento nazor korigovat tak,
ze kultdrne zaradenie nalezov z neskorej doby
bronzovej vylu¢ne do gavskej kulttiry nie je tiplne
jednoznacné. Situovanie lokality na okraj tizemia
vlastného rozsirenia gavskej kultary samo osebe
naznacovalo, ze tu mohlo dochadzat k interakciam
viacerych kulttrnych okruhov. Ich vysledkom bola
postgavska modifikacia miestneho osidlenia, kde
okrem gavskej kulttry ... zasiahli do vyvoja roznou
mierou kultiira kyjatickd, severovychodnych popolnico-
vych poli a vplyv zo vzdialenejsieho zdpadokarpatského,
a vychodoeurdpskeho prostredia...” (Budinsky-Kricka/
Mirossayovd 1992, 60). Vychadzajic z detailnej ana-
lyzy archeologického materialu z lokality ¢. 57b
mozno konstatovat, Ze osidlenie na juhovychodnom
uboci vrchu Lysa straz zacalo v neskorej dobe bron-
zovej a pretrvalo po celtt dobu halstatsk.

Archeologické vyskumy mensieho rozsahu s do-
lozenymi nalezmi z doby bronzovej sa uskutocnili
aj v Kapusanoch a v Luboticiach. Na vysinnej po-
lohe hradného vrchu v Kapusanoch (lokalita ¢. 22),
severozapadne od zrucaniny hradu, boli v rokoch
1988 a 1991 vyhibené sondy, z ktorych pochadza
keramika gavskej kultury, praslen a torzo obd{z-
nikového zarnova (Budinsky-Kricka/Macdk 1992, 24,
25; Budinsky-Kricka/Macala 1990, 42). Z Lubotic-Sa-
riSskych luk (lokalita ¢. 34) sa v literatiire uvadza
14 doposial odborne nevyhodnotenych sidlisko-
vych jam gavskej kulttry (Siska 1976, 83). Posledny
zachranny vyskum v okoli Sek¢ova s dolozenymi
nalezmi z doby bronzovej zabezpecovala spoloc¢nost
Via Magna s. r. 0. roku 2013. Skiimana plocha sa
nachadzala na juznej strane obce Lubotice v seve-
rozapadnej Casti svahu hrebena Chotarna (lokalita
33). Objavené ohniska, kolové jamy a jeden hospo-
darsky objekt, boli autormi vyskumu na zaklade
chronologicky malo citlivého archeologického ma-
terialu priradené gavskej kulture (Horridk/Kristofovd/
Rejdovianovd 2013).

Doba halstatska
Pocet lokalit z doby halstatskej ma v sledovane;j

oblasti v porovnani s predoslym osidlenim mierne
klesajucu tendenciu. Z tohto obdobia sme z do-

stupnych pramenov zaznamenali spolu 15 lokalit,
z ktorych vieme v teréne identifikovat 10 (lokality .
3,12,13, 16, 20, 22, 27, 28, 50, 57b). K ostatnym piatim
lokalitam chybajti blizsie topografické tidaje.”” Za
zmienku stoji aj zistenie, ze az pat z identifikova-
nych poloh vykazuje znamky osidlenia v dlhSom
casovom useku od mladsej, resp. neskorej doby
bronzovej vratane doby halstatskej (lokality ¢. 3,
20, 22, 27, 57b).

Vyskum na vedecké tcely sa uskutocnil len na
juhovychodnom tbocdi vrchu Lysa straz v Terni
(lokalita 57b; Budinsky-Kricka 1958, 49, 50, obr. 21;
1965, 42—-44; Budinsky-Kri¢ka/Mirossayovd 1992;
Mirossayouvd 2005, 50, 55, obr. 2). Plocha vyskumu
sa delila na dva vedla seba leziace sektory. V sek-
tore I s rozsahom 251 m? boli rozpoznané iba dva
objekty (kultirna jama a dve do seba prechadza-
juce priehlbne). Vychodne od nich sa na podlozi
rysovalo sedem kolovych jam dokazujacich stavbu
kolovej konstrukcie. V sektore II s celkovou plo-
chou 50 m? sa pod kulttirnou vrstvou nachadzalo
ohnisko. Datovanie lokality vyplynulo z analyzy
keramickych nalezov a taktiez bronzovej, a zelez-
nej industrie (Budinsky-Kricka/Mirossayova 1992,
60). K dalsim terénnym dominantam, ktoré vydali
dokazy o osidleni v dobe halstatskej, radime po-
lohu Varhegy vo Finticiach (lokalita 3) a polohu
hradny vrch v Kapusanoch (lokalita 22). Vyssiu
koncentraciu lokalit evidujeme prave z Kapusian
(lokality 20, 22, 27 a 28). Na strmom pravom brehu
Sekcova pod hradnym vrchom severne od mosta
preskuimal Ferdinand Blahuta Ziarovy hrob z doby
halstatskej. Okrem inych nalezov z bronzu bola
jeho sucastou aj britva so stylizovanou labutou
hlavickou (lokalita 27; Blahuta 1960, 106; Budin-
sky-Kricka 1954c; 1957; 1965, 44). Zlomky sudobej
keramiky pochadzaju aj z oraciny s nazvom Pa-
zorovce, situovanej juzne od Zeleznic¢nej stanice
Kapusany (lokalita 28; Budinsky-Kricka 1957), ako
aj z polohy Maderasy, resp. Mlyniska (lokalita 20;
Budinsky-Kricka 1988).

Doba laténska

V porovnani s prezentovanymi lokalitami z pre-
doslych obdobi praveku, v dobe laténskej v ich pocte
zaznamenavame vyrazny pokles. Zname st len tri
polohy, z ktorych vieme v teréne oznacit iba jednu
(lokalita 12, Fulianka, poloha Dubina). Nachadza sa
na lavej strane Sekcova medzi hradskou Kapusany —
Bardejov a cestou veduicou do Fulianky. Uskutocnil
sa na nej povrchovy prieskum. Dalsie dve lokality

10 Fintice, polohva Lesna skolka (Budinsky-Kricka 1954a; Buvdinsky'—Kricvka 1954b), Fintice, poloha terasy pod Strazou (Budinsky-Kricka
1950), Nizna Sebastova (Blahuta 1960, 109), Presov, ¢ast Salgovik (Blahuta 1960, 109), Tulcik, poloha Rovné (Budinsky-Kricka 1964).
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bez presnejsej lokalizacie spominal Ferdinand
Blahuta v chotaroch Chmelova a Kapusian (Blahuta
1960, 109). Ak vezmeme do tivahy pocetnost stve-
kych archeologickych lokalit v presovskom tidoli
v juznej Casti Sarisského podolia, kde na tseku
dlhom asi 15 km evidujeme 12 lokalit (MalCek a i.
2018, 39), tak obraz toho istého osidlenia v povodi
Sekcova sa vyrazne odlisuje.

Doba rimska

Narast sidliskovych komponentov v skiimanej
oblasti zaznamenavame az v dobe rimskej. Z toh-
to obdobia evidujeme spolu 18 potencionalnych
lokalit, z ktorych 13 vieme stotoznit s konkrétnou
polohou v teréne (lokality ¢. 12, 17, 19, 20, 21, 27, 28,
34, 55, 60, 61, 67, 68). Spolahlivy indikator miesta
vyskytu prehistorického osidlenia chyba v pripa-
de piatich zaznamov." Registrované naleziska su
zname len z prieskumnej ¢innosti a ani na jednom
znich sa neuskutocnil plosny vyskum (pozri Lusti-
kovad 2018, 77, 83-85, 87, 89, 92, 93).12 Koncentracia
osidlenia je viditelna v chotari Kapusian, odkial
evidujeme Sest poloh s nalezmi z doby rimskej
(polohy Griblovec, Maderasy, Pod lesom, Nad lie-
hovarom, severovychodne od mosta pri Sekcove,
oracina Pazarovce, Maglovec). Na dvoch z nich sa
uskutocnili revizne prieskumy (Griblovec — loka-
lita ¢. 19, Maderasy - lokalita ¢. 20; Budinsky-Kricka
1984, 53; 1986, 67, 68; Budinskyj-Kricka/Macala 1990,
42). V Zahradnom boli pri stavebnej ¢innosti stvi-
siacej s vystavbou kulttirneho domu porusené dve
sidliskové jamy (lokalita 68; Budinsky-Kricka 1978,
57). Z tej istej obce, z dvora [udovej skoly, pochadza
aj ndhodny nalez bronzovej spony (lokalita ¢. 67;
Budinsky-Kricka 1978, 49). Za zmienku stoji aj ojedi-
nely nalez bronzovej spony s podviazanou nézkou,
ktora tdajne pochadza zo sutin z vychodnej casti
hradného kopca v Ruskej Novej Vsi (lokalita ¢. 55;
Tomasovd 2000).

MODELY OSIDLENIA
Doba bronzova
Linearna regresia premennych nadmorska
vyska a vzdialenost ku komunikacnému korido-

ru ukazuje rozptyl osidlenia doby bronzovej do
viacerych krajinnych pasiem. Najzovretejsi zhluk

lokalit evidujeme v zéne BZ1 a BZ2, naopak z6ny
BZ3 a BZ4 vykazujua vacsi rozptyl (obr. 2: 1). Pri
priemete na mapu (obr. 2: 2) vidiet, ze zona BZ1
reprezentuje osidlenie tdolia Sek¢ova, zéna BZ2
bocného tidolia Dlhého potoka, lokality zény BZ3
sa zvacsa nachadzaju v hornatom teréne na pravob-
rezi stredného tseku Sekcova, avsak s vynimkou
jednej polohy (¢. 2), ktora je vysunuta hlboko na
sever a situovana je na avobrezi Sekcova. Lokality
zony BZ4 z geografického pohladu lezia na okraji
zoény BZ3. Sthrnnu Statistiku vybratych premen-
nych sekundarnej informacnej vrstvy , Priestorové
data” a , Environmentalne data” zobrazuju tabely
1laze.

ESte nez porovname vyclenené zény medzi se-
bou, mozno ich konfrontovat s krajinou a jej ¢lene-
nim. V rozlozeni podla vyskovych pasiem krajiny
tak zona BZ1 zodpoveda krajinnému pasmu K3bb
(p=0,723). Zéna BZ2 sa statisticky zhoduje s pasma-
mi K2b (p = 0,5579), K3a (p = 0,4699) a K3ba (p =
0,5318). Zéna BZ3 s K2a (p =0,1402), K2b (p = 0,09426)
aK3a (p=0,07186). Zéna BZ4 s K1 (p = 0,08965), K2a
(p =09631) a K2b (p = 0,05929). Ako vidiet, okrem
zony BZ1 sa vSetky sidelné zény doby bronzovej sta-
tisticky zhoduju s viacerymi krajinnymi pasmami.
Kym vsak zona BZ2 ma priblizne rovnaku signi-
fikanciu pre vSetky tri uvedené pasma, zéony BZ3
a BZ4 sa najviac priblizuju krajinnému pasmu K2a.
Dalej budeme teda komparovat data zon osidlenia
doby bronzovej s konkrétnym krajinnym kontex-
tom. Vysledky mozno zhrntt nasledovne:

Lokality zony BZ1 (¢. 5, 14, 19, 20, 21, 24, 25, 27,
33, 34, 44, 48, 51, 52) vykazujui ohladom sklonu voci
krajinnému kontextu (K3bb) statisticky vyznamny
rozdiel a to ako na mieste nalezu, tak aj v SirSom
okoli — populacia mladsej/neskorej doby bronzovej
sa usadzovala v teréne o nieco svazitejSom, aky je
charakteristicky pre toto krajinné pasmo (hodnotou
medianu ho prevysuja asi o 3° v miestach nalezu,
asi 0 4° v komunitnom areali a asi o 2° v areali si-
delnom). Rovnakt tendenciu badat aj pri parametre
,Drsnost”. Toto pozorovanie mozno vztiahnut k pa-
rametru ,,PrevySenie nad okolim” (hodnota media-
nu 8 m, priemeru 10 m) — pri konfrontacii s mapou
vidiet, Ze sa lokality nenachadzaji priamo v nive,
ale zachytili sa bud na svahoch, alebo na terasach
nad dnom tidolia. Z toho mozno vyvodzovat, Ze sa
v tomto krajinnom pasme, podobne ako v neolite
a eneolite, osidlovali vyvySenejsie a chranenejsie
miesta. Vyberali sa pritom polohy skor orientované
na juh v blizkosti vodného zdroja (tabela 6).

' Chmelov (Blahuta 1960), Kapugany, poloha Maglovec (zaznam Jana Macéaka v archive AU SAV OVVS v Kogiciach z diia 19. 5. 1995),
Lubotice (Lamiovd-Schmiedlovd 1969, 410), Tulc¢ik, bez uvedenia polohy, Tul¢ik, poloha Rovné (Budinsky-Kricka 1964).

12 Zachranny archeologicky vyskum s plosnym odkryvom sa uskuto¢nil nedaleko v povodi Tople v obci Koprivnica v roku
1964. Objavené sidlviskové nalezy vratane sidliskovych objektov boli prvymi vyraznymi a spolahlivo dolozenymi stopami
osidlenia horného Sarisa v dobe rimskej (Budinsky-Kricka 1970).
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Obr. 2. Model zonacie osidlenia doby bronzovej v povodi Sekcova. 1 — porovnanie osidlenia vo vztahu k nadmorskej

vyske a vzdialenosti ku komunika¢nému koridoru; 2 — vyobrazenie vysledkov zondcie na reliéfnej mape. Legenda: a —

z6éna BZ1; b — zéna BZ2; ¢ — zéna BZ3; d — zéna BZ4. Numerické oznacenie lokalit sa zhoduje s ich znacenim v tabele 2
publikovanej v prvej casti stadie (Malcek/Horvithovd/Lustikovd 2021).

Ohladom pddneho krytu sa medzi skladbou
poéd v zazemi archeologickych komponentov
zoény BZ1 a daného krajinného kontextu (K3bb)
Statisticky vyznamné rozdiely zvacsa nezistili.
Vynimku predstavuju jednak TPK OT2 a OT3,
ktoré vykazuju signifikantne vyznamny rozdiel,
aO5_L aOT3_L, ktoré sa v sidelnom areali lokalit
nevyskytli. Ako vidiet v tabele 2, najvacsi per-
centualny podiel v pddach maju TPK O4 (BZ1 -
18 %, K3bb - 24 %), O5 (BZ1 - 15 %, K3bb - 8 %),
06 (BZ1 - 11 %, K3bb — 13 %), O3 (BZ1 - 11 %,
K3bb - 11 %) a OT2 (BZ1 - 9 %, K3bb — 0,2 %).
Z uvedenych udajov vyplyva, Ze v sidelnych

arealoch posudzovanej skupiny maji vyznamny
podiel polnohospodarsky vyuzitelné pody. Oproti
krajinnému kontextu ma vyssie zastapenie TPK
O5, to by mohlo naznacovat, ze populacia doby
bronzovej dokazala exploatovat aj tento tazsi typ
ornic (a spolu s nim aj ornice typu O6). Vyznamna
disproporcia sa zistila pri TPK OT2, ktora ma v si-
delnych aredloch signifikantne vacsi podiel ako
v krajinnom pasme — pokial TPK OT2 interpretu-
jeme ako potencialne zatravnené pody vhodné na
pastvu, moéze sa v tomto zisteni zrkadlit vyznam
chovu pre ekonomiku posudzovanej populacie.
V tomto kontexte poznamename, ze z hladiska
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Tabela 1. Osidlenie doby bronzovej. Sthrnna statistika premennych zo sekundarnej informacnej vrstvy , Priestorové data”.

Pocet Min. Max. 25 percentil 75 percentil Priemer Median
Nadmorska vyska_BZ1 14 2449 3273 276,7 270,9 256,3 290,3
Nadmorska vyska_BZ2 3 348 366,7 360,1 365,6 348 366,7
Nadmorska vyska_BZ3 6 401,3 655,1 4823 455,2 402 557,3
Nadmorska vyska_BZzZ4 2 497,9 629,4 563,6 563,6 373,4 579,4
Vzdialenost_koridor_BZ1 14 0 1875 51 1644 647 226
Vzdialenost_koridor_BZ2 3 7477 8309 7477 8309 7900 7914
Vzdialenost_koridor_BZ3 6 845 6449 1026 5398 3164 2779
Vzdialenost_koridor_BZ4 2 7496 8076 7496 8076 7786 7786
Vzdialenost_tok_BZzZ1 14 15 1350 94 880 444 218
Vzdialenost_tok_BZ2 3 280 1359 280 1359 676 389
Vzdialenost_tok_BZ3 6 98 2442 394 2153 1212 1093
Vzdialenost_tok_BZ4 2 1905 2313 1905 2313 2109 2109
Prevysenie_150m_BZ1 14 1 22 4 15 10 8
PrevySenie_150m_BZ2 3 10 14 10 14 12 13
Prevy$enie_150m_BZ3 6 29 87 40 80 56 51
PrevySenie_150m_BZ4 2 40 81 40 81 61 61
Prevysenie_500m_BZ1 14 3 56 7 36 20 14
Prevysenie_500m_BZ2 3 21 32 21 32 26 25
Prevysenie_500m_BZ3 6 51 187 85 183 126 119
PrevySenie_500m_BZ4 2 110 192 110 192 151 151
Sklon_BZ1 14 1 8 3 6 4 4
Sklon_BZ2 3 4 8 4 8 6 6
Sklon_BZ3 6 9 31 17 29 22 23
Sklon_BZ4 2 21 28 21 28 25 25
Sklon_150m_Bz1 14 1 4 6 5
Sklon_150m_BZ2 3 5 5 6
Sklon_150m_BZ3 6 15 28 16 27 21 20
Sklon_150m_BZ4 2 19 26 19 26 23 23
Sklon_500m_BZ1 14 1 5 4 7
Sklon_500m_BZ2 3 6 6 6 8
Sklon_500m_BZ3 6 13 21 16 16 14 19
Sklon_500m_BZzZ4 2 15 21 18 18 15 21
Drsnost_BZ1 14 0 3 2 2 1 3
Drsnost_BZ2 3 2 4 3 2 2 4
Drsnost_BZ3 6 4 15 10 11 8 13
Drsnost_BZ4 2 10 13 11 1 10 13
Drsnost_150m_BZ1 14 0 4 2 3 2 2
Drsnost_150m_BZ2 3 2 3 2 3 3 3
Drsnost_150m_BZ3 6 7 14 8 13 10 9
Drsnost_150m_BZ4 2 9 12 9 12 10 10
Drsnost_500m_BZ1 14 1 3 1 3 2 2
Drsnost_500m_BZ2 3 2 3 2 3 3 3
Drsnost_500m_BZ3 6 6 10 6 9 7 7
Drsnost_500m_BZ4 2 7 10 7 10 8 8
Orientacia_BZz1 14 48 318 134 275 200 223
Orientacia_BZ2 3 129 273 129 273 216 244
Orientacia_BZ3 6 19 253 40 221 139 154
Orientacia_BZ4 2 137 222 137 222 179 179
Orientacia_150m_BZ1 14 66 306 166 271 210 215
Orientacia_150m_BZ2 3 116 238 116 238 190 216
Orientacia_150m_BZ3 6 50 234 72 217 140 134
Orientacia_150m_BZzZ4 2 128 216 128 216 172 172
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Tabela 2. Osidlenie doby bronzovej. Sthrnna statistika premennych zo sekundarnej informacnej vrstvy , Environmen-
tdlne data — percentudlne zastipenie TPK v sidelnom areali”.

TPK Pocet Min. Max. 25 percentil 75 percentil Priemer Median
02_%_bz1 14 0 4 0 0 0,4 0
03_%_bz1 14 0 50 0 19,75 1" 2,5
O3_%L_%_bz1 14 0 21 0 0,75 3 0
04_%_bz1 14 0 97 0 29,5 18 6
04_%L_%_bz1 14 0 70 0 5 8 0
05_%_bz1 14 0 52 1,5 25,25 15 6,5
05_%_bz3 6 0 13 0 3,25 2 0
06_%_bz1 14 0 45 0 21,25 1 3
06_%_bz2 3 0 46 0 46 15 0
06_%_bz3 6 0 3 0 1,5 1 0
06_%L_%_bz1 14 0 26 0 0,25 3 0
06_%L_%_bz2 3 0 75 0 75 25 0
06_%L_%_bz3 6 0 2 0 1,25 1 0
O7_%_bz1 14 0 28 0 11,75 5 0
O7_%_bz2 3 1 99 1 99 50 51
0O7_%_bz3 6 0 15 0 6,75 4 1
O7_%_bz4 2 0 1 0 1 1 0,5
O7_%L_%_bz1 14 0 10 0 2 1 0
O7_%L_%_bz3 6 0 13 0,75 10,75 6 5
O7_%L_%_bz4 2 0 15 0 15 8 8
0OT2_%_bz1 14 0 37 0 16 9 4
OT2_%_bz3 6 0 12 0 12 6 5
OT2_%L_%_bz1 14 0 23 0 0 3 0
OT3_%_bz1 14 0 38 0 5 4 0
OT3_%_bz4 2 1 10 1 10 6 6
OT3_%L_%_bz1 14 0 10 0 0 1 0
OT3_%L_%_bz3 6 0 23 0 22 1 9
OT3_%L_%_bz4 2 1 25 1 25 13 13
T1_%_bz1 14 0 31 0 2 3 0
T1_%_bz2 3 0 8 0 8 3 1
T1_%_bz3 6 0 2 0 2 1 0
T1_%L_%_bz1 14 0 10 0 0 1 0
T1_%L_%_bz2 3 0 5 0 5 2 0
T1_%L_%_bz3 6 1 34 1 18 10 6
T1_%L_%_bz4 2 0 1 0 1 1 1
T2_%_bz1 14 0 15 0 1 2 0
T2_%_bz2 3 0 9 0 9 4 3
T2_%_bz3 6 0 29 2 26 1" 6
T2_%_bz4 2 6 27 6 27 17 17
T2_%L_%_bz1 14 0 7 0 0 1 0
T2_%L_%_bz2 3 0 2 0 2 1 0
T2_%L_%_bz3 6 30 78 36 65 49 43
T2_%L_%_bz4 2 26 29 26 29 28 28
N_%_bz1 14 0 1 0 0 0 0
N_%_bz3 6 0 3 0 3 1 0
N_%_bz4 2 14 43 14 43 29 29
N_%L_%_bz3 6 0 1 0 0 0 0
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Tabela 3. Osidlenie doby bronzovej. Pat BPE] s najsilnejsim kladnym skére podla vysledkov PCA v zéne BZ1.

BPEJ Podny typ Body TPK Kvalita PC1

0529505 Ciernice ktfltlrzelznr?ev a; kultizemné, glejové, zo spraSovych a svahovych hlin, 70 04 6 0171
stredne tazké az tazké
kambizeme kultizemné, nasytené, kambizeme kultizemné kyslé a kambizeme

0661532 | kultizemné, luvizemné, lokalne kambizeme kultizemné, andozemné, z mineralne 49 OoT2 7 0,089
bohatych zvetralin vulkanitov, stredne tazké

0651203 @negozeme kult’lzemne, pseg(jvoglejove, lokalne pseudgleje kultizemné, zo spra- 61 05 6 0,086
Sovych a polygénnych hlin, tazké

0529403 C|t'3rn|ce kultlzervnn’e 53 (’:levmllce kultizemné, glejové, zo sprasovych a svahovych 74 03 6 0,077
hlin, stredne tazké az tazké

0557202 pseydogleje kultlztyenv\m’e, %o s'prgsovy'ch a p?lygferjet’lckych hlin, v povrchovom 54 06 6 0,064
horizonte stredne tazké az tazké, lokalne velmi tazké

Tabela 4. Osidlenie doby bronzovej. Pat BPE] s najsilnejsim kladnym skére podla vysledkov PCA v zéne BZ2.
BPEJ Podny typ Body TPK Kvalita PC1

0787232 rend2|r'1y k’ult|zemne a ren(;lzmy kultlzen?nve,'kavmyblvze’mne,,strednye lhlyb?k?, zo 46 o7 7 0,376
zvetralin vapencov a dolomitov, stredne tazké az tazké, lokalne velmi tazké

0787213 rend2|r’1y kylt|zemne a rem_izmy kultlzenjnve,’kavm’blvze’mne,’stredn’e lhlyb(')kt’e, z0 47 06 7 0.261
zvetralin vapencov a dolomitov, stredne tazké az tazké, lokalne velmi tazke

0771203 Ifa{nl?lzem’e kultlgempg, pseudoglejove, zo svahovych hlin, stredne tazké az 51 06 5 0,249
tazké, lokalne velmi tazké

0770233 | kambizeme kultizemné, pseudoglejové, zo zvetralin flySa, tazké az velmi tazké 46 o7 5 0,180

0771403 Ifa{nl?lzem’e kultlgempg, Pseudoglejove, zo svahovych hlin, stredne tazké az 47 06 7 0,062
tazké, lokalne velmi tazké

triedenia podla kvality ide aj pri orniciach TPK
O4 iba 0 menej kvalitné pody (tabela 3).

Lokality zony BZ2 (¢. 18, 37, 39) sa nachadzaju
v tdoli Dlhého potoka na tpéti Ondavskej vrcho-
viny, kde okupuju krajinné pasma K2b, K3a a K3ba.
Pripomenieme, Ze zony K2b a K3a reprezentuju to
isté vyskové pasmo, avsak s rozdielnou modelaciou
terénu, zéna K3ba predstavuje nizsi vyskovy stu-
pen. Analyza rozptylu parametrov sklon a drsnost
zoskupenia BZ2 v kontexte krajiny priniesla tieto
vysledky: Statisticky vyznamné rozdiely sa ani
vjednom pripade (sklon na mieste nalezu, v okruhu
150 a 500 m; drsnost na mieste nalezu, v okruhu
150 a 500 m) nezistili v pripade zény K3a, naopak
sa vzdy zistili pri zone K2b. Ohladom zény K3ba sa
zhoda pozoruje iba v mieste nalezu. Z toho vyplyva,
Ze trilokality zoskupenia BZ2 v podhorskom pasme
okupuju isty typ krajiny, ktory reprezentuje zona
K2b. Naleziska st teda situované do relativne mier-
ne modelovaného terénu (index drsnosti okolo 3)
a na miernejsie svahy (okolo 6°). Avsak v pripade,
ze osidlenie zosttpi nizsie, blizsie ku dnu tidolia
(zéna K3ba), javia sa tieto parametre vzhladom na
kontext extrémnejsie. Z uvedeného vyplyva, Ze aj
v tomto pripade mozno vysledovat zamerny vyber
miesta pre osidlenie.

Ohladom pddneho pokryvu sa v skladbe pod
v zadzemi archeologickych komponentov zény
BZ2 a daného krajinného kontextu (K3ba a K3bb)
zistili rozdiely — z ornych p6d chybaju kategorie
02 az O5, ktoré v dotknutych krajinnych pasmach
evidujeme. V zdzemi tak registrujeme az TPK
06, vzhladom na ktort sa vSak zona BZ2 a K3ba
Statisticky lisia (to napokon plati aj pre TPK O7).
Ako vidiet v tabele 2, TPK O6 ma pritom v prie-
mere druhy najvacsi percentualny podiel v pod-
nom vzorci zdzemia BZ2 (15 %), vedie O7 (50 %)
a vyznam ma esSte kategoria O6_L (25 %). Ide teda
o pody horsej kvality (tabela 2; 4). Z uvedeného
mozno usudzovat, Ze v osidleni zény boli dolezité
najmé pody charakteru O7 a O6 (tabela 2; 4). Na
zaklade uvedeného je mozné sa domnievat, Ze
v osidleni zony boli dolezité najma pody charak-
teru O6. Ako vyplyva z tabely 6, tato kategoriu
zastupuju hlavne rendziny a kambizeme. V stvis-
losti s rendzinami mozno uviest, Ze ,,... vo vyssich
horskych oblastiach su... polnohospoddrsky vyuzivané
len ako pasienky. Dostatocne hlboké humdzne rendziny
nizsich poloh mozu byt aj dobrymi pSeni¢nymi poda-
mi... Limita¢nymi faktormi agronomického vyuzivania
rendzin su klimatické pomery dané nadmorskou vys-
kou, plytkost pdd, skeletovitost a Clenitost reliéfu...”3
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Kambizeme st ... stredne tirodné pody, vhodné len
pre uzsi sortiment pol'nohospodarskych plodin. Vhodné
st najmd na pestovanie jacmeria a raZe ak ide o elivid,
oblast' flysSovych pieskovcov... Psenici... sa dari len
v najteplejsich oblastiach ich vyskytu, za predpokladu,
Ze ide o pody dostatocne hlboké (nad 0,6 m) a slabo
kamenité...”"* Z citovanych charakteristik vyplyva,
ze lokality traktovanej zény nedisponujt polno-
hospodarsky atraktivnym zazemim.

Lokality zény BZ3 (¢. 2, 3, 7, 22, 23, 69) okupu-
ju vyskové pasmo K2a, K2b a K3a. AZ na jednu
vynimku (¢. 2) sa koncentruju na relativne malej
ploche hrebena Straze, kde obsadzuji navzajom
nie velmi vzdialené navrsia. Zaujimavou crtou je,
Ze sa osidlenie zvacsa nezachytilo na temenach vy-
vysenin, ale na ich strafiach. Rovnako na svahu lezi
ajjedina excentricky umiestnena lokalita zony, po-
loha Demjata-Hercegval (C. 2). Uvedena skutocnost
ovplyvnuje taktiez charakter sledovanych premen-
nych, ktoré preto dosahuju extrémne hodnoty aj
samy osebe (tabela 1). Potvrdzuje to aj konfrontacia
s hodnotami parametrov prislusnych vyskovych
z0n, kde sa Statisticka zhoda ohladom sklonu a drs-
nosti terénu pozoruje len pri premennych v okruhu
500 m, teda az v SirSom okoli nalezisk, a zistené
udaje st pri lokalitach extrémnejsie, ako je dany
krajinny kontext (sklon: BZ3 —23,4°, K2a-17,4° [p =
0,02963], K2b - 11,8° [p = 0,003718], K3a - 6,2° [p =
0,0001097]; sklon_150 m: BZ3 -20,5°, K2a—-15,3° [p =
0,007473], K2b —10,8° [p=0,00007793], K3a-7,2° [p =
0,0000718]; sklon_500 m: BZ3 - 16,2°, K2a-15,6° [p =
0,4997], K2b - 10,5° [p = 0,00008463], K3a - 7,6° [p =
0,0000718]; drsnost: BZ3 — 10,9, K2a - 7,7 [p =
0,02963], K2b - 5,2 [p = 0,002528], K3a — 2,7 [p =
0,00009875]; drsnost_150 m: BZ3-9,3, K2a—-6,8 [p =
0,00552], K2b — 4,7 [p = 0,00006599], K3a - 3,2 [p =
0,0000718]; drsnost_500 m: BZ3 - 7,3, K2a-7,0 [p =
0,4997], K2b — 4,6 [p = 0,00008463], K3a - 3,3 [p =
0,0000718])"*. Extrémne situovanie danych poloh
napokon odrazaju aj premenné z okruhu prevy-
Senie (150 m — 51 m, 500 m — 119 m) a vzdialenost
k vodnému zdroju (1093 m v hornatom teréne),
ktoré dosahujui opét vysoké hodnoty. V niektorych
pripadoch mame potvrdené, Ze sa nalezy zachy-
tili v sekundarnych ¢i az tercidarnych polohach
(teleso valu; pozri Budinsky-Kricka 1965, 42-44;
1976, 129) a m6zu dokladat osidlenie temien
navrsi, ako sa to napokon v jednom pripade aj
potvrdzuje (lokalita ¢. 22, KapuSany-Hradny vrch).

13 http://www.agroporadenstvo.sk/ [19. 3. 2021]
14 http://www.agroporadenstvo.sk/ [6. 4. 2021]
15 Uvddzame medidnové hodnoty.

Pokial povazujeme pojednané lokality zony BZ3 za
sucasné, tak sa skor zdd, ze pri pomerne znacnej
hustote a situovani na jeden horsky hreben lokali-
tam en bloc nemozno prisudit tlohu mocenskych/
organizacnych centier.' Osidlenie interpretujeme
skor ako odraz praktickej osidlovacej stratégie
(reftigia). Nemozno vsak tplne vylucit, Zze okrem
utilitarnej sa v takejto sidliskovej stratégii skryva
aj nerozpoznana symbolicka rovina spolocenskej
prevadzky.

Po tomto odboceni sa mozno na dany problém
pozriet z hladiska polnohospodarskeho potencialu
zony. Ani v jednom z posudzovanych pasiem (K2a,
K2b a K3a) nemaju kvalitnejsSie ornice vyrazny
podiel, aj ked sa v nich zriedkavo vyskytuja (O3:
K3a = 0,15 %; O4: K2b = 4 %, K3a = 2,4 %; O4_L:
K2a=0,04 %, K2b = 0,87 %; O5: K2b = 0,38 %, K3a =
4,19 %; O5_L: K2a = 0,04 %, K2b = 0,19 %, K3a =
1,08 %)". Avsak v zazemi archeologickych lokalit
z nich registrujeme az TPK O5 (= 2,17 %). Zhoda
koliSe aj pri TPK s najvacsim zastiipenim v zazemi
sledovanych komponentov, teda T2_L (BZ3=48,7 %,
K2a=42,96 % [p = 0,7833] verzus K2b =17,26 % [p =
0,003222] a K3a=3,038 % [p =0,00001334]), T2 (BZ3 =
11,7 %, K2a =14,52 % [p = 0,6269], K2b = 16,79 % [p =
0,968], K3a = 18,65 % [p = 0,4048]). Ako vidiet, kom-
paraciu stazuje, Ze dnes ide zvacsa o zalesneny terén
(T2_L), ale z faktu, Ze z vlastnych ornic ma v sledo-
vanom okoli lokalit vac¢si podiel len TPK O7 (3,5 %),
mozno vyvodit, Ze osidlenie zony nedeterminoval
polnohospodarsky potencial krajiny. Z porovnania
vyplyva, ze pri podach s vacsim zasttipenim v kraji-
ne a zazemi lokalit vykazuje Statistick zhodu TPK
T2, teda menej produkcné trvalé travne porasty. Aj
v tomto pripade ide o rendziny a kambizeme (ta-
bela 5). To opat skor poukazuje na to, Ze v osidleni
danej zény nemuseli zohravat rolu aktivity z okru-
hu polnohospodarstva a v jeho kontexte ani chov.
Samozrejme nemozno uplne vylacit, Ze vyznam tu
mala ind ¢innost ekonomického charakteru, ktort
nejde v archeologizovanom materiali postihnut.
Ale ani to na druht stranu neodporuje vyslovenej
domnienke o sidelnom pasme okupovanom z inych
ako hospodarskych pricin.

Pri pohlade na mapu je zrejmé, ze dve lokality
zony BZ4 (C. 57a, 57b) predstavuju akysi apendix
osidlenia zény BZ3. Hoci ide asi iba o dva kom-
ponenty tej istej lokality (Terna-Lysa straz), podla
Statistickej analyzy sa nachadzaja v pasme troch

16 Pozorovana priemerna vzdialenost ziskana analyzou najblizsieho suseda ¢ini 857 m, pokial sa do nej zahrnu aj susediace

lokality pasma BZ4, tak 817 m.

7'V tomto pripade uvadzame priemerné hodnoty percentualneho zastupenia TPK v zénach.
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Tabela 5. Osidlenie doby bronzovej. Pat BPE] s najsilnejsim kladnym skére podla vysledkov PCA v zéne BZ3.

BPEJ Podny typ Body TPK Kvalita PC1

0792772 ren’dz_ir’1y'm9délne, na vyraznych svahoch: 12-25°, stredne tazké az tazké, lokalne 28 T 9 0,639
velmi tazké
kambizeme kultizemné, nasytené, kultizeme kultizemné kyslé a kultizeme kul-

0661342 | tizemné, luvizemné, lokalne kambizeme kultizemné, andozemné, z mineraine 51 06 6 0,533
bohatych zvetralin vulkanitov, stredne tazké

0781882 kamblfeme modglr}e,’ 2(3 z’v?tr’alln vulkanickych hornin, na vyraznych svahoch: 24 T 9 0.300
12-25°, stredne tazké az tazké

0687532 rendzu)y k’ult|zemne a ren(_izmy kultlzen?nve,'kavm’blvze’mne,'stredn’e lhl’b?k('e, zo 44 o7 8 0.260
zvetralin vapencov a dolomitov, stredne tazké az tazké, lokalne velmi tazké

0781682 kambifeme modf’alr}e,’ 2(3 z‘v?tr’alin vulkanickych hornin, na vyraznych svahoch: 26 T 9 0160
12-25°, stredne tazké az tazké

Tabela 6. Osidlenie doby bronzovej. Pit BPE] s najsilnejsim kladnym skére podla vysledkov PCA v zéne BZ4.
BPEJ P&dny typ Body TPK Kvalita PC 1
0800892 | pddy na zrazoch nad 25° 9 N 9 0,839
0877462 kambi;eme kultizemné (alebo mo’délne) a ran!(rfe k’ambizemné, plytké, zo zvetralin 26 T 8 0.280
vulkanickych hornin a zo svahovin, stredne tazké

0882682 lfa[nlyz%n?evm’odalne, zo zvetralin flySa, na vyraznych svahoch: 12-25°, stredne 23 T 9 0.245
tazké az tazké

0882882 lfaml?ize'rr]evmf)délne, zo zvetralin fly$a, na vyraznych svahoch: 12-25°, stredne 29 T 9 0.210
tazké az tazké

0900892 | pddy na zrazoch nad 25° 8 N 9 0,175

vyskovych zon (K1, K2a, K2b). Komparacia jed-
notlivych parametrov sekundarnej informacnej
vrstvy , Priestorové data” vsak vzdy ukazuje zhodu
pri parametroch sklon a index drsnosti s pAsmom
K1, a v okruhu 500 m aj s pasmom K2a, naopak
s pasmom K2b sa nezhoduje ani v jednom pripade.
Oba komponenty st teda situované v extrémnej
nadmorskej vyske na prudky svah a v nerovnom
teréne charakterom zodpovedajicemu najvyssim
krajinnym etdzam regionu. Extrémne hodnoty
taktiez dosahuje prevysenie voci okoliu (okruh
150 m — priemerne 61 m, okruh 500 m — priemerne
151 m) a vzdialené su aj od vydatnejsieho vodného
toku (priemerne asi 2100 m). Vzhladom na uvedené
moze tato zéna pravdepodobne zastupovat ten isty
typ osidlenia ako zéna BZ4 (pozri aj analyzu niZsie).

Tuto skutocnost napokon potvrdzuje aj porovna-
nie pddnej skladby v zazem1 archeologickych kom-
ponentov zony BZ4 a daného krajinného kontextu
(K1, K2a, K2b). V zéne s takmer 30 % dominuju TPK
N, ktoré zastupuju pre agroekosystémy nevhodné
uzemie. Prave pri tejto kategorii sa ukazujua Statis-
ticky vyznamné rozdiely medzi sidelnou zénou
a krajinou (K1 -p =0,03678, K2a — p=0,002109, K2b -
p = 0,00004288), pricom zastupenie daného TPK je
v krajine vzdy podstatne nizsie (K1 =2,38 %, K2a =
2,68 %, K2b = 0,32 %). Komparaciu opat komplikuje

zalesnenost tizemia, na nezalesnenych plochach
ma v zone najvacsi podiel TPK OT3 s priemerom
5,5 %, ktora predstavuje malo produkcné polia
a produkcné travne porasty. Z pddnych typov ide
o kambizeme (tabela 6). Z uvedeného je zrejmy maly
polnohospodarsky potencidl zény BZ4.

V poslednom kroku analyzy porovname jednotli-
vé pasma osidlenia doby bronzovej povodia Sekéo-
va medzi sebou. Ohladom sekundarnejinformacnej
vrstvy ,Priestorové data” sa Statisticky vyznamné
rozdiely pri parametre ,Sklon” a ,, Index drsnosti”
zistili medzi zénami BZ1 a BZ2 na jednej strane,
a zénami BZ2 a BZ3 na strane druhej. Vynimku
predstavuje len situdcia v okruhu 500 m, kde sa
pri tychto premennych zhoduju taktiez zény BZ2
a BZ4 - to pravdepodobne ovplyvnuje skuto¢nost,
Ze sa lokality zony BZ2 nachadzaja v podhorskom
pasme, do ktorého je vysunuty aj masiv Lysej
straze s komponentmi zony BZ4 (navrsie totiz stoji
izolovane uprostred iba mierne zvlneného terénu).
Diskrepanciu medzi oboma skupinami potvrdzuje
aj parameter prevysenie okolia, a to ako v okruhu
150 m, tak aj v okruhu 500 m. Naopak, vo vSetkych
zmienenych pripadoch mali zény vo vnutri oboch
skupin Statisticky zhodné parametre. Inak sa kom-
pardcia javi v pripade premennych ,Vzdialenost
k toku” a ,,Orientacia”, pri ktorych sa medzi zénami
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Obr. 3. Diagramy analyzy hlavnych komponentov sekundérnej vrstvy , Priestorové data osidlenia doby bronzovej v povodi

2 Z

Sekc¢ova”. 1 -analyza parametrov ,Vzdialenost k vodnému zdroju”, , Prevysenie”, ,Sklon” a ,, Index drsnosti”; 2 —analyza
parametrov ,Prevysenie”, ,Sklon” a ,Index drsnosti”. Legenda: a — zéna BZ1; b — zéna BZ2; c — zéna BZ3; d — zéna BZ4.

Statisticky vyznamny rozdiel nezistil. Vynimku
v tomto ohlade predstavuju len zény BZ1 a BZ4 pri
premennej ,Vzdialenost k toku”, kde sa uz zrejme
premieta situovanie zoén do dvoch krajnych krajin-
nych typov (niva verzus najvyssia krajinna etaz).
Zda sa teda, ze komunity doby bronzovej sina osid-
lenie vyberali miesta viac-menej orientované na juh,
s dostupnym zdrojom vody (tento parameter sa vsak
s posunom do vyssich krajinnych pasiem ment).
Rozdelenie z6n osidlenia doby bronzovejna dve
skupiny, ¢rtajtce sa vo vysledkoch analyzy rozptylu,
v dalSom kroku overime inou analytickou metédou.
Zvolili sme analyzu hlavnych komponentov (PCA).
Tentoraz vSak lokality posudzujeme bez ohladu na

ich geograficky kontext, preto sme z rozboru vypus-
tili parametre ,Nadmorska vyska” a ,Vzdialenost
ku komunika¢nému koridoru”. Vzhladom na vyssie
uvedené don nezahrnieme ani parameter ,Orienta-
cia terénu”. Vysledky potvrdzuji rozdelenie zistené
v prvom kroku (obr. 3: 1). Lokality zény BZ1 a BZ2
sa zoskupuju do zovretého zhluku na negativnej
strane vodorovnej osi, z ktorého sa vymykaju len
dve polohy (¢. 48 a 52). Pri kontrole dat sa ukazuje,
ze tieto dve ndleziska sa od ostatnych odlisuju
vacsou vzdialenostou od vodného toku. Lokality
zony BZ3 a BZ4 st vacsmi rozptylené a na diagra-
me sa potvrdzuje jav, o ktorom sme sa zmienili uz
skor, totiz Ze zéna BZ4 predstavuje okrajové pasmo
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zény BZ3. V analyze sme sa rozhodli posttpit
este o krok dalej a vztiahnut ju len na typ krajiny,
teda vypustit determinant ,Vzdialenost k toku”
(tento parameter je napokon vzdy problematicky
vzhladom na nemoznost zistit skuto¢né situovanie
vodnych tokov a vodnych zdrojov v dobe existencie
posudzovanych sidlisk). Vo vysledku sa potvrdil
rozstep na dve sidliskové stratégie, pricom dve
lokality zaradené na do zony BZ3 (¢. 2 a 3) sanacha-
dzajt na rozmedzi so zénou BZ2 (obr. 3: 2), naopak
sa prelinaju zony BZ1 s BZ2 a BZ3 s BZ4. Populacia
doby bronzovej si teda v teréne volila pre miesta
osidlenia v zasade dve alternativy. Jedna platila
pre udolia a podhorie, druha pre horské pasmo.
Popisané boli vyssie.

Vzhladom na tento vysledok sa vsak mozno
spytat, ¢i sa zondcia zistena linearnou regresiou
vobec v nejakom ohlade prejavuje? Odpoved na
tato otazku prinasa komparacia tdajov zo sekun-
darnej informacnej vrstvy , Environmentalne data”.
Mozno konstatovat, ze v skladbe poédneho vzorcana
uarovni TPK v zazemi lokalit doby bronzovej sa toto
rozdelenie odraza, a to v tom zmysle, Ze len v zéne
BZ1 evidujeme kvalitnejsie ornice kategoérie, pricom
pody tohto typu maju aj vcelku vyrazné zastipenie
(04 =18 %, O5 % =15 %, O3 = 11 %). Pokial k nim
pripocitame aj kategdrie O6 a O4_L, tak v prieme-
re presahuju 60 % plochy komunitnych arealov.
Analyza rozptylu k tomuto pozorovaniu poskytuje
dalsie tidaje: polozka s najvacsim zasttipenim v zéne
BZ2, teda TPK O7 (51 %), sa signifikantne odlisuje
od jej zastupenia v zéne BZ1 (5 %, p = 0,01994), toto
neplati az pri dalsich dvoch kategériach (O6_L, O6,
T2 a T1), kde sa signifikantné odlisSnosti nezistili.
Avsak kategoria OT2, ktora predstavuje piatu naj-
pocetnejsiu pddnu zlozku v zone BZ1, sa v zéne BZ2
nevyskytuje vobec. V zéne BZ3 ma najvyznamnejsie
zastupenie T2_L (49 %), T2 (11 %) a OT3_L (11 %),
pri tychto kategériach sa signifikantné rozdiely
so zonou BZ4 nezistili (T2_L = 25 %, p = 0,06675;
T2 =16,5 %, p = 0,6171; OT3_L = 13 %, p = 0,3932),
podstatny rozdiel je len pri TPK N, ktord ma v zéne
BZ4 vyrazné zastupenie (29 %) na rozdiel od zony
BZ3 (1 %). Zaujimavé je, Ze ani v jednej z naposledy
uvedenych z6n nema vacsi vyznam TPK T1, teda
produk¢né trvalé travne porasty.

Zuvedeného vyplyva, ze Styri sidelné zény osid-
lenia doby bronzovej v povodi Sekcova, vyseparo-
vané linearnou regresiou premennych nadmorska
vyska a vzdialenost ku komunikacnému koridoru,
reprezentuju podla Statistickej analyzy priestoro-
vych a environmentalnych dat pravdepodobne tri
rozne typy exploatacie krajiny. Komparacia s krajin-
nym kontextom pritom prezradza zamernt volbu
osidlenych ploch. V tychto stvislostiach mozno
z hospodarskeho hladiska za najvyhodnejsie opat,

ako v neolite a eneolite, povazovat situovanie sledo-
vanych komponentov do zény BZ1, ktora je zaroven
situovana na komunikaény koridor. Lokality sa
nachdadzaju skor na terasach ¢i svahoch prevysuju-
cich o niekol'ko metrov nivu, ¢o sa prejavuje v cha-
rakteristike okolitého terénu, disponuju pédami
v miestnom kontexte najvhodnej$imi na obrabanie
poli. Pokial predpokladame, ze komunikacna trasa
viedla idolim, obyvatelia tejto zény kontrolovali aj
obchod. Nevyhodou takto situovanych komponen-
tov je, ze v pripade agresie zvonka sa nachadzali
v najexponovanejsom teritériu. Lokality zony BZ2
sa nachadzaju na podhori, st vzdialené od jadra
osidlenia v dobe bronzovej, pokial zan povazujeme
dnesny kataster Kapusian, ale taktiez od vysinnych
poldh zéony BZ3 a BZ4. Vzhladom na situovanie
a charakter okolia k nim zrejme mozno zaratat aj
lokalitu ¢. 2. V tomto priestore sa na osidlenie vy-
hladavali miesta s obdobnou konfiguraciou terénu
ako v zone BZ1. Kedze komponenty zény BZ2 podla
vysledkov analyzy nedisponovali polnohospodar-
sky produkénymi podami, mohla sa v danej zéne
realizovat aj alternativna ekonomicka stratégia. Sa-
mozrejme sa tu ako vysvetlenie pontika pastierstvo.
KedZe sa vsak spolo¢nost mladsej doby bronzovej
(tomuto datovaniu zodpoveda vacsina nalezisk)
pravdepodobne vyznacovala vyssou mierou kom-
plexity ako spolocenstva neolitické a eneolitické,
nemozno vyber splostit len na tieto dve moznosti.
V societe s relativne rozvinutou ekonomikou (ako
to dokazuje okruh vyrobnych a organizacnych
¢innosti spatych s bronziarstvom) sa mohli vy-
skytovat ¢innosti archeologicky nepostihnutelné.
Kazdopadne, v zéne BZ2 skor nepredpokladame
aktivity spojené s prospekciou, banictvom ¢i spra-
covanim rud, kedze sa v danom priestore loziska
metalickych rud nenachadzaju. Treba podotknut, ze
podla dnesnych poznatkov predstavovalo osidlenie
zony BZ2 v miestnom kontexte aj pocetne okrajovii
zalezitost.

Vysledky analyzy svedcia o tom, Ze osidlenie
zo6n BZ3 a BZ4 mozno ponimat ako prejav tej istej
sidliskovej stratégie, obe zony sa v jednotlivych
sledovanych parametroch signifikantne neodlisuju
a to sa v podstate tyka aj podnej skladby v zazemi
lokalit. Zona BZ4 je z tohto pohladu najvyssou
etazou zony BZ3, ktorej osidlenia sa koncentrovalo
na horsky hreben Straze. Naleziska st situované
zvacsa na prudky svah, zriedkavo na temeno navr-
Sia, ktoré znacne prevysuje okolie. V tomto pripade
mozno uvazovat o osobitej funkcii zony, otvorenou
zostava jej interpretacia. Ako sme uviedli vyssie,
vyskytlokalit v horskom pasme moze zrkadlit ajiné
aspekty socialnej prevadzky danej komunity (sym-
bolickd troven spravania). Zaroven ho vsak mozno
interpretovat aj jednoduchsie ako odraz praktickej
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osidlovacej stratégie (refugia). My sa vzhladom
na dobovy kontext (presun osidlenia do vyssich
poloh zaverom doby bronzovej v inych regiénoch
Slovenska) priklaniame skor k druhej z uvedenych
interpretacnych linii, avSak riesenie tejto otazky si
vyzaduje dalsi vyskum.

Jadrom osidlenia doby bronzovej sa pri sti¢asnom
stave vyskumu javi byt kataster Kapusian na stred-
nom toku Sekc¢ova. V tomto priestore sa neeviduju
len otvorené sidliska, ale aj vysinné polohy (lokalita
¢. 22, Kapusany-hradny vrch s komponentami ¢. 22
a 23). Zénu BZ3 a v podstate aj zénu BZ2 mozno
ponimat ako perifériu tohto sidliskového jadra.
Sekundarne jadro sa nachadzalo na dolnom toku
Sekdova v katastri Lubotic a PreSova-Salgovika (obr.
2: 2). Osidlenie do severnej, hornatej ¢asti povodia
zasahuje len minimalne (zéna BZ2 v tdoli DlIhého
potoka). Aj vzhladom na ttito, z dnesného pohladu
neosidlent plochu vychadza osidlenie regionu
v dobe bronzovej ako riedke (jeden komponent
na 14 km?). V tomto smere podava presnejsi obraz
analyza najblizsieho suseda, realizovana v GISe.
Z vypoctov tohto algoritmu vychadza pozorova-
na priemerna vzdialenost medzi lokalitami doby
bronzovej spolu (25 poloziek) na 1093 m a predpo-
kladana na 1272 m, medzi lokalitami mladsej doby
bronzovej, resp. gavskej kultary na 1440/1700 m.
V spominanom jadre osidlenia (7 lokalit) dosahuje
pozorovana vzdialenost priemernt hodnotu 580 m
a predpokladanti 2404 m, v sekundarnom jadre
886/3180 m.

Doba halstatska

Linearna regresia premennych nadmorska vyska
a vzdialenost ku komunika¢nému koridoru ukazuje
rozptyl osidlenia doby halstatskej do dvoch krajin-
nych pasiem. Najzovretejsi zhluk lokalit evidujeme
v zone HA1, naopak zéna HA2 vykazuje pomerne
velky rozptyl (obr. 4: 1, 2). Uplne excentricky je
lokalizovany jeden komponent (¢. 16 — Chmelové-
-Almas). Pri priemete na mapu vidiet, ze zéna HA1
reprezentuje osidlenie tdolia Sek¢ova, zéna HA2
osidlenie hrebena Straze. Lokalita ¢. 16 sa nachadza
v bo¢nom tidoli Ladnianky na upati Ondavskej vr-
choviny. Sthrnnt statistiku vybratych premennych
sekundarnej informacnej vrstvy , Priestorové data”
a , Environmentalne data” zobrazuju tabely 7 az 10.

V prvom kroku analyzy konfrontujeme zény
halstatského osidlenia s krajinou a jej clenenim.
V rozlozeni podla vyskovych pasiem krajiny zéna
HA1 zodpoveda krajinnému pasmu K3bb (p =
0,5787) a zona HA2 sa rozklada v pasmach K2a (p =
0,1843), K2b (p = 0,141) a K3a (p = 0,1432). Vysledky
komparacie sa javia nasledovne:

Lokality zény HA1 (€. 12, 13, 20, 27, 28, 50) vy-
kazuju ohladom sklonu voci krajinnému kontextu
(K3bb) statisticky vyznamny rozdiel, a to ako na
mieste nalezu, tak aj v SirSom okoli — halStatské
komponenty sa nachadzajt v teréne svazitejSom ako
mal tento typ krajiny (nachadzajuii sa v arealoch so
sklonom v priemere asi 0 2 az 3° vacsim) — toto plati
aj pre ich sirsie okolie. Rovnakt tendenciu vidief aj
pri parametri ,Index drsnosti”. Toto pozorovanie
koreluje s parametrom , Prevysenie nad okolim”,
ktoré v okruhu 150 m dosahovalo priemernt hod-
notu 7 m a v okruhu 500 m az 11 m. TakZe podobne
ako v predchadzajacich obdobiach, aj v starsej dobe
zeleznej sa v udoli Sek¢ova osidlovali vyvysSenej-
Sie a chranenejsie miesta, ¢ize svahy a terasy na
okrajoch tejto terénnej depresie. KedZe, ako sme
uz uviedli, sa situacia v jednotlivych analyzova-
nych obdobiach (neolit, eneolit, doba bronzova)
opakuje, zda sa, Ze niva tohto pomerne tzkeho
udolia (500-800 m) nebola obyvatelna, najpravde-
podobnejsie kvoli nestabilnému vodnému rezimu
(podmacany terén, zaplavy). Napokon to potvrdzuje
aj dnesné osidlenie, ktoré taktiez okupuje terasy nad
dnom tdolia. Tato skutocnost sa vSak urcite prejavo-
vala aj v polnohospodarskom potencidli inundacie.
Identifikované lokality maju arealy skor orientované
na juhozapad a nachadzaju sa v blizkosti vodného
zdroja (tabela 7).

Ohladom podneho pokryvu sa v zdzemi ar-
cheologickych komponentov zony HA1 a daného
krajinného kontextu (K3bb) pri dominantnych
podnych typoch sice statisticky vyznamné rozdie-
ly nezistili, ale v sidelnych aredloch archeologic-
kych nalezisk sa vobec nevyskytuji najurodnejsie
TPK O2 a O3, ktoré v krajine isté zasttipenie maju
(priemer/median O3 - 11/0 %; O2 — 3/0 %). Zda sa
teda, Ze ich exploatacny potencidl bol v miest-
nom kontexte mizivy. Ked pominieme zalesnené
tzemie (TPK O4_L a O3_L), tak ucelenejSimi
plochami v krajine disponuje TPK O4 (priemer/
median 23/7,5 %), O6 (13/0,5 %) a O5 (8/3,5 %). To
v zasade koreSponduje so skladbou pdd v zazemi
archeologickych lokalit, kde ma z najarodnejsich
ornic najvacsie zastupenie TPK O4 (25/26 %), aj
ked v percentudlnom zasttipeni dominuje TPK O6
(29/27 %). Hoci sa teda pri zmienenych TPK medzi
krajinou a lokalitami Statisticky signifikantné roz-
diely nezistili, vac¢si percentualny podiel tazsich
typov ornic (O6) v zazemi nalezisk naznacuje, ze
halstatska populacia ich bud dokazala polnohos-
podarsky vytazit, alebo tieto pody vyuzivala inak,
teda najskor na pastvu. Druht alternativu mozno
podporuje aj vacsi podiel TPK T1 oproti krajinné-
mu kontextu (HA1 =7/1,5 %, K3bb =2,7/0 %, p =
0,1487) a napokon aj to, ze pri TPK O6 maju podla
vysledkov PCA najvacsiu vahu pseudogleje (pozri
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Obr. 4. Model zondcie osidlenia starsej doby Zeleznej v povodi Sekcova. 1 - porovnanie osidlenia vo vztahu k nadmorskej

vyske a vzdialenosti ku komunika¢nému koridoru; 2 — vyobrazenie vysledkov zondcie na reliéfnej mape. Legenda: a —

zona HAL b - zéna HA2; ¢ — zéona HA3. Numerické oznacenie lokalit sa zhoduje s ich znacenim v tabele 2 publikovanej
v prvej Casti stadie (Malcek/Horvithovd/Lustikovd 2021).

tabela 9), ktoré sa ... v polnohospodarstve vyuzivaji
ako trvalé trdvne porasty, menej ako ornd poda... Po-
merne dobre sa na nich dari ovsu a dateline liicnej, a to
najmd u subtypov s hlbsimi a hlinitymi nadloZnymi
horizontmi. Iné plodiny sa pestujii obtiazne, Casto aZ
po narocnych zuirodiiovacich opatreniach (odvodnenie,
celkovd tiprava fyzikdlneho stavu pddy, prevzdusiio-
vanie)...”'® Pokial vysledky analyzy zhrnieme,
halstatské komunity v doline Sekcova vyhladavali
polohy chranené pred zatdpanim s polnohospo-

18 http://www.agroporadenstvo.sk/ [19. 4. 2021]

darskym potencidlom zodpovedajiucim danému
krajinnému pasmu.

Lokality zony HA2 (¢. 3, 22, 57b) sa nachadzaju
vo vyssich etazach krajiny, evidujeme ich v rozpati
pasiem K2a (p = 0,1812), K2b (p = 0,141) a K3a (p =
0,1432). Podobne ako v dobe bronzovej, zéna HA2
opét reprezentuje osidlenie hrebena Strazi. Kon-
frontacia s danym krajinnym prostredim ukazuje,
ze ohladom charakteru prostredia, teda paramet-
rov ,Sklon” a ,Index drsnosti”, vyber sidelnych
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Tabela 7. Osidlenie doby halstatskej. Sthrnna statistika premennych sekundarnej informacnej vrstvy , Priestorové data”.

ROBERT MALCEK - EVA HORVATHOVA - LUCIA LUSTIKOVA

Pocet Min. Max. 25 percentil 75 percentil Priemer Median
Nadmorska vyska_HA1 6 2444 2741 261,8 273,3 266,8 270,9
Nadmorska vyska_HA2 3 429,4 497,9 429,4 497,9 469,4 480,9
Nadmorska vyska_lok. €. 16 1 359 359 359 359 359 359
Vzdialenost_koridor_HA1 6 0 134 0 85 34 0
Vzdialenost_koridor_HA2 3 1086 7496 1086 7496 3704 2531
Vzdialenost_koridor_lok. ¢. 16 1 10634 10634 10634 10634 10634 10634
Vzdialenost_tok_HA1 6 38 328 4 190 129 110
Vzdialenost_tok_HA2 3 492 1905 492 1905 1155 1067
Vzdialenost_tok_lok. ¢. 16 1 218 218 218 218 218 218
Prevysenie_150 m_HA1 6 2 14 4 13 8 6
Prevysenie_150 m_HA2 3 40 87 40 87 60 53
Prevysenie_150 m_lok. &. 16 1 17 17 17 17 17 17
PrevySenie_500 m_HA1 6 7 17 7 15 1 10
Prevysenie_500 m_HA2 3 97 187 97 187 131 110
PrevySenie_500 m_lok. ¢. 16 1 39 39 39 39 39 39
Sklon_HA1 6 2 10 2 8 5 4
Sklon_HA2 3 9 23 9 23 18 21
Sklon_lok. ¢. 16 1 7 7 7 7 7 7
Sklon_150 m_HA1 6 3 10 3 9 5 4
Sklon_150 m_HA2 3 15 28 15 28 21 19
Sklon_150 m_lok. ¢&. 16 1 6 6 6 6 6 6
Sklon_500 m_HA1 6 3 7 3 5 4 4
Sklon_500 m_HA2 3 13 18 13 18 15 15
Sklon_500 m_lok. ¢. 16 1 6 6 6 6 6 6
Drsnost_HA1 6 1 5 1 4 2 2
Drsnost_HA2 3 4 1 4 1 8 10
Drsnost_lok. ¢. 16 1 3 3 3 3 3 3
Drsnost_150 m_HA1 6 1 4 1 4 2 2
Drsnost_150 m_HA2 3 7 14 7 14 10 9
Drsnost_150 m_lok. €. 16 1 2 2 2 2 2 2
Drsnost_500 m_HA1 6 1 3 1 2 2 2
Drsnost_500 m_HA2 3 6 8 6 8 7 7
Drsnost_500 m_lok. ¢. 16 1 3 3 3 3 3 3
Orientacia_HA1 6 147 315 204 294 245 254
Orientacia_HA2 3 137 211 137 211 172 169
Orientacia_lok. ¢. 16 1 269 269 269 269 269 269
Orientacia_150 m_HA1 6 153 292 164 287 226 230
Orientacia_150 m_HA2 3 128 234 128 234 167 138
Orientacia_150 m_lok. &. 16 1 256 256 256 256 256 256
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Tabela 8. Osidlenie doby halstatskej. SGhrnna statistika premennych sekundarnej informacnej vrstvy ,, Environmentalne

data — percentudlne zastipenie TPK v sidelnom aredli”.

TPK Pocet Min. Max. 25 percentil 75 percentil Priemer Median
N_%_ha1 6 0 1 0 0 0 0
N_%_ha2 3 0 14 0 14 6 3
04_%_hat 6 1 41 12 40 25 26
04_L_%_ha1 6 0 64 0 16 1 0
05_%_hat 6 0 9 0 9 5 5
05_%_ha2 3 0 13 0 13 4 0
06_%_hat 6 0 77 1 50 29 27
06_%_ha2 3 0 3 0 3 1 1
06_L_%_ha1t 6 0 18 0 5 3 0
06_L_%_ha2 3 0 2 0 2 1 1
0O7_%_ha1 6 0 28 0 18 7 0
O7_%_ha2 3 0 4 0 4 2 1
O7_L_%_ha2 3 6 15 6 15 10 10
OT2_%_hat 6 0 26 0 16 7 0
0OT2_%_ha2 3 0 12 0 12 7 10
OT3_%_ha2 3 0 10 0 10 3 0
OT3_L_%_hat 6 0 1 0 0 0 0
OT3_L_%_ha2 3 0 25 0 25 16 22
T1_%_ha1 6 0 31 0 15 7 2
T1_%_ha2 3 0 2 0 2 1 0
T1_L_%_hat 6 0 1 0 0 0 0
T1_L_%_ha2 3 0 9 0 9 4 3
T2_%_ha1 6 0 15 0 8 4 2
T2_%_ha2 3 2 25 2 25 11 6
T2_L_%_ha1t 6 0 6 0 2 1 0
T2_L_%_ha2 3 29 41 29 41 33 30

arealov vo vSetkych pripadoch zodpoveda kra-
jinnému typu 2a, s pasmom K2b sa zhoduje len
v mieste nalezu, pri pasme K3a sa vzdy zistili
Statisticky signifikantné rozdiely. Z toho vyplyva,
ze populdcia doby halstatskej v horskom prostredi
cielene okupovala pomerne nerovny a znacne sklo-
neny terén (tabela 7), ktory v nizsich vyskovych
pasmach nezodpoveda danému krajinnému typu.
Podobne ako v dobe bronzovej, ani v starsej dobe
zeleznej osidlenie zvdcSa neevidujeme priamo na
vrcholovych plosinach okupovanych navrsi. Aj
tak vSak lokality znacne prevysuju blizsie i Sirsie
okolie a vzhladom na polohu st znacne vzdialené
od vydatnejsieho vodného zdroja. Orientované st
na juh (tabela 7).

V skladbe podneho pokryvu zdzemia lokalit
zony HA2 z nezalesnenych pdd maju vyraznejsie
zastupenie TPK T2 a OT2, 5 % priemer eSte presahu-
je kategoria N (tabela 8). Pri porovnani s krajinnym
kontextom (K2a, K2b a K3ba) sa u tychto podnych
typov zhoda ukazuje ohladom kategoérie T2 a to so
vSetkymi uvedenymi pasmami, naopak pri TPK
OT2 a N sa ukazuju statisticky signifikantné rozdie-
ly (K2a: OT2 sanevyskytuje, N —2,68 % [p =0,01948];
K2b: OT2 - 0,28 % [p = 0,004132], N - 0,32 % [p =
0,002556]; K3a: OT2-0,75 % [p =0,01832], N - 0,04 %
[p=0,000001567]). Ako z tychto tidajov vyplyva, obe
kategorie, ktoré opét zastupuju polnohospodarsky
malo produktivne a neproduktivne pddy, maju
v zazemi lokalit vys$si podiel ako zodpoveda kra-
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Tabela 9. Osidlenie doby halstatskej. Pat BPE] s najsilnejsim kladnym skére podla vysledkov PCA v zéne HAL.

BPEJ Podny typ Body TPK Kvalita PC1
0611002 | fluvizeme kultizemné glejové, stredne tazké, lokalne lahké 66 04 6 0,575
0614065 | fluvizeme kultizemné, stredne tazké az lahkeé, plytké 36 T 6 0,376
pseudogleje kultizemné, zo sprasovych a polygenetickych hlin, v povrchovom

0657505 horizonte stredne tazké az tazké, lokalne velmi tazké 44 o7 7 0,367

0657402 pseydogleje kult|zt’anvwn<’a, %o’ svprgsovy'ch a p?lyg’erjet’lckych hlin, v povrchovom 50 06 7 0114
horizonte stredne tazké az tazké, lokalne velmi tazké

0757202 pseydogleje kultiztyen'\m’é, zvo’ s'prgéovy'ch a p?lygferjet’ickych hlin, v povrchovom 49 oT2 6 0,076
horizonte stredne tazké az tazké, lokalne velmi tazké

Tabela 10. Osidlenie doby halstatskej. Pat BPE] s najsilnejsim kladnym skore podla vysledkov PCA v zéne HA2.
BPEJ Podny typ Body TPK Kvalita PC1

kambizeme kultizemné, nasytené, k. kultizemné kyslé a k. kultizemné, luvizemné,

0661342 | lokalne k. kultizemné, andozemné, z mineralne bohatych zvetralin vulkanitov, 51 06 6 0,326
stredne tazké

0792772 rer"ndz_lr’wy'm’odalne, na vyraznych svahoch: 12-25°, stredne tazké az tazké, lokalne 28 T 9 0,326
velmi tazké

0781882 kamb%eme mod:alr)e,’ z0 zyv?tr’alm vulkanickych hornin, na vyraznych svahoch: 24 T 9 0190
12-25°, stredne tazké az tazké

0781672 kambifeme modélr}e,’ Z? z’viatr’alin vulkanickych hornin, na vyraznych svahoch: 28 T2 9 0163
12-25°, stredne tazké az tazké

0671412 lfavmt?lzem’e kultlz‘er.nynei, pseudoglejove, zo svahovych hlin, stredne tazké az 52 06 6 0,081
tazké, lokalne velmi tazké

jinnému ramcu. Malt vynosnost podneho pokryvu
sidelnych arealov napokon potvrdzuje aj analyzana
uarovni BPE], podla ktorej tu maji najvacsiu vahu
kambizeme so stupiiom bonity 9, resp. 6 (tabela 10).
Charakter pod teda potvrdzuje predpoklad vyslo-
veny pri analyze informacnej vrstvy ,Priestorové
data”, totiz Ze osidlovanie zony sa neopieralo o pol-
né hospodarenie a mohlo mat iné priciny.

Ako v predchadzajucich pripadoch, aj pri hal-
Statskom osidleni v dalSom kroku analyzy porov-
name jednotlivé zény daného obdobia. Ohladom
sekundarnej informacnej vrstvy ,Priestorové data”
sa analyzou rozptylu Statisticky vyznamné roz-
diely zistili v parametre ,Sklon”, , Index drsnosti”,
,Vzdialenost k vodnému toku” a ,PrevysSenie”.
Zhodu vykazuje len parameter , Orientacia”. Podla
vysledkov tohto postupu sa teda zd4, Ze podobne
ako v dobe bronzovej, mozno aj v starSej dobe
zeleznej vysledovat dve disparatne sidliskové
stratégie. Tento vysledok potvrdzuje aj PCA, podla
ktorej aj bez ohladu na priestorové koordinaty
(parametre ,Nadmorska vyska” a ,Vzdialenost
ku komunikaénému koridoru”) tvoria lokality
zony HA1 pomerne uzavrety zhluk na zapornom
ramene vodorovnej osi, kym naleziska zény HA2
st rozptylené na jej kladnej strane (obr. 5). Plati to

aj v pripade, Ze sa do analyzovanych parametrov
nezaradi premenna , Vzdialenost k vodnému zdro-
ju”. Nezaradena lokalita ¢. 16 sa v tomto kontexte
priclenuje k zéne HA1.

Ohladom sekundarnejinformacnej vrstvy , Envi-
ronmentalne data” mozno konstatovat, ze skladbe
podneho vzorca v zazemi komponentov jednot-
livych sidelnych z6n doby halstatskej na trovni
TPK zvécsa nevykazuje v jednotlivych polozkach
vyznamné Statistické rozdiely, avsak dolezitu
vynimku predstavuju TPK O4 a O6, ktoré maju
v pddnej skladbe zony HA1 najvyssie zastupenie,
kym v zéne HA2 sa bud nevyskytuju vobec (O4),
alebo v ovela mensej miere (O6; tabela 8) — tento
rozdiel potvrdzuje aj analyza rozptylu (06 — p =
0,03493). Z hladiska skladby p6dneho pokryvu na
urovni BPE] maju preto v zéne HA1 vyznam najma
(glejové) fluvizeme (TPK: O4). Tieto ,,... majii... réznu
bonitu. Mozu byt velmi virodné, ale tiez aj neplodné... Na
hlbokych hlinitych a tazsich fluvizemiach s podzemnou
vodou hlbsie ako 1,5 m sa dobre dari obilninam,
technickym plodinam a tiez okopanindm. Piescitejsie
druhy fluvizemi sii po dokladnej kultivdcii vhodné pre
pestovanie zeleniny a krmovin, hlavne datelovin. Na
tieto plodiny mozno vyuzit aj fluvizeme kultizemné
glejové...” Z uvedeného vyplyva, ze halstatska po-
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Obr. 5. Diagram analyzy hlavnych komponentov sekundarnej vrstvy , Priestorové data osidlenia starSej doby Zeleznej
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v povodi Sekéova”. Analyza parametrov ,Vzdialenost k vodnému zdroju”, ,Prevysenie”, ,Sklon” a ,Index drsnosti”.
Legenda: a — zona HA1; b — zéna HA2; ¢ — zéna HA3.

pulacia ani v tdoli Sekcova nedisponovala velmi
produktivnymi podami, avSak aj napriek tomu
sa tu mohlo v obmedzenej miere uplatnit polné
hospodarstvo, s ktorym v zéne HA2 skor nemozno
pocitat. Osidlenie zony HA2 sa bud viazalo na iny
druh exploatacie krajiny, alebo k nemu viedli iné,
ako bezprostredne hospodarske priciny.

Jadrom osidlenia doby halstatskej sa pri sticas-
nom stave vyskumu javi byt kataster Kapusian
a Fulianky, ¢ize pribliZzne stredny tok Sekcova — tu
sa koncentruju lokality zéony HA1 a nachadza sa
tu aj jedna lokalita zony HA2. Zvysné lokality tej-
to zony lezia na periférii tohto sidelného klastru.
Osidlenie vobec nezasahuje do severnej, hornatej
Casti povodia, ale napodiv, s vynimkou jedného
komponentu, ho neevidujeme ani na dolnom toku
Sekcova. Osidlenie regionu v dobe halstatskej sa
preto javi ako velmi riedke (jeden komponent na
35 km?). Presnejsi obraz hustoty osidlenia podava
analyza najblizsieho suseda, realizovana v GISe.
Z vypoctov tohto algoritmu vychadza pozorovana
vzdialenost medzi halstatskymi lokalitami (10) na
2788 m a ocakavana na 2080 m.

Vzhladom na predpokladant kontinuitu osid-
lenia doby bronzovej a doby halstatskej, mozno
v dalSom kroku analyzy porovnat rozptyl lokalit
spomenutych typochronologickych sekvencii
v krajine. Pri pohlade na mapu a po konfrontacii
udajov sekundarnej vrstvy ,Environmentalne
data” zistujeme, Ze zéna BZ1 osidlenia doby bron-
zovej zodpoveda halstatskej zone HA1, zéna HA2
ma naprotivok v zénach BZ3 a BZ4. So zénou BZ2
suvisi jedna lokalita halStatskej periddy (¢. 16).

Toto prelinanie sa potvrdzuje aj diagram linearnej
regresie premennych ,Vzdialenost ku komunikac-
nému koridoru” a ,,Nadmorska vyska” (obr. 6). Na
tomto diagrame vsak okrem toho pozorujeme aj
redukciu halstatskych lokalit, a taktiez ich presku-
penie — komponenty zéony HA1 sa oproti nalezis-
kam zény BZ1 nachadzaju len v komunikacnom
koridore, ¢ize priamo v udoli Sekcova. Naopak
lokality zény HA2 a BZ3/BZ4 zaberaju ten isty
priestor. Analyza rozptylu jednotlivych premen-
nych uvedenej sekundarnej vrstvy toto pozorova-
nie potvrdzuje - Statisticky signifikantny rozdiel
sa zistil prave len u parametra ,Vzdialenost ku
komunikacnému koridoru” pri zénach BZ1 a HA1,
ktoré zaujimaju to isté krajinné pasmo (K3bb;
BZ1: priemer/median 647/226 m; HA1: 34/0 m [p =
0,02283]). V inych crtach sa sidliskova stratégia
komunit mladsej/neskorej doby bronzovej a doby
halstatskej neodlisuje. V tychto vysledkoch sa pod-
la dnesného stavu vyskumu zrkadli jedna dolezita
skutoc¢nost, totiz zanik sidelnej aglomeracie na
dolnom toku Sekcova (doba bronzova — pét lokalit,
doba halstatska — jedna lokalita), a teda , posun”
osidlenia na sever, hlbsie do tidolia. Poznamename
vsak, ze o skutoc¢ny posun nejde, kedZze sa jednak
tazisko osidlenia aj v dobe bronzovej nachadzalo
na strednom toku Sekc¢ova (pozri vyssie), jednak
osidlenie dalej na sever nepreniklo ani v starSej
dobe Zeleznej. Avsak ani tato premena nevysvet-
luje ztizenie halStatského osidlenia pasma K3bb
na uzky koridor sekcovského udolia.

Vysvetlenie tohto javu mozno ponukaja tdaje
excerpované zo sekunddrnej vrstvy ,Environmen-
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Obr. 6. Spolocny model zonacie osidlenia doby bronzovej a starsej doby Zeleznej v povodi Sek¢ova. Porovnanie osidlenia
vo vztahu k nadmorskej vyske a vzdialenosti ku komunikacnému koridoru. Legenda: a — zéna BZ1; b — zéna BZ1/HAL;
c—zona HAL d - BZ2; e - HAS3; f - BZ3/BZ4; g — BZ3/HA2.

Tabela 11. Osidlenie doby laténskej. Premenné sekundarnej informacnej vrstvy ,Priestorové data”.
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talne data”. Podla mapy TPK sa totiz na stred-
nom toku Sekcéova trodnejsie ornice (O4 a O5)
nachadzaju len v asi 500 m Sirokom pruhu na
dne tdolia. KedZe vyznam tychto typov pody
(O4) potvrdila aj analyza rozptylu, pontika sa tu
ista interpretac¢nd linia: ekonomika miestnych
halstatskych komunit, rovnako ako populacie
mladSej doby bronzovej, sa opierala o polné hos-
podarenie. Opustenie ostrova urodnejsich pod
na dolnom, juznom toku Sekfova modze v tom
pripade signalizovat reakciu bud na zmenu pri-
rodnych podmienok, alebo na vonkajsie okolnosti,
napr. na zvyseny tlak z vnutrozemia Karpatskej
kotliny, ktory sa vSéak mohol pocitovat uz v mladsej
a neskorej dobe bronzovej (zéna BZ3). Komunity
doby halstatskej preto sidlili blizsie k potencialnej
refugialnej zéne, ktort reprezentuje hreben Strazi
(zéna HA2). Nemozno samozrejme vylucit, ze
dany drodny areal, vzdialeny len asi 7 km na juh,
neexploatovali, len sa na nom trvalo neusadzali.
Nezaradena lokalita ¢. 16 na podhori Ondavskej

Tabela 12. Osidlenie doby laténskej. Premenné sekundarnej
informacnej vrstvy ,Environmentalne data — percentualne
zastupenie TPK v sidelnom areali”.

Cislo 04 % | 06.% | O7 % T % T2 %

12 33 35 14 2 6

vrchoviny snad ex post potvrdzuje dlhodobejsie
osidlenie podhorského pasma aj v dobe bronzovej
(zéna BZ2), ktoré musela sprevadzat ina ekonomic-
ka stratégia. Takto vystavany interpretacny model
bude prirodzene treba overit v inych mikroregio-
noch horného Potisia.

Doba laténska

Skutocnost, Ze sa v sledovanom regione podarilo
z laténskeho osidlenia presne lokalizovat len jeden
komponent, neumoziuje vytvorit model osidlenia
pre danti chronologickti sekvenciu. V tabelach 11-13
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Tabela 13. Osidlenie doby laténskej. Pat BPE] s najvacsim percentudlnym zastipenim v zazemi lokality ¢. 12.

BPEJ Pbédny typ Body TPK Kvalita Percenta
0602002 | fluvizeme kultizemné karbonatové, stredne tazké 73 04 5 23
0772212 kambizeme kuItjzemné, glejoyé, s v;’/skytorp Pogizevmnfej yody v hibke’O,.S,—(v),Srm 49 06 7 18

od povrchu, z réznych substratov, stredne tazké az tazké, lokalne velmi tazké
0772412 kambizeme kuItjzemné, glejoyé, s vyskytor? 'po§129:mn?j yody v hlbke‘O,_5y—('),8’m 46 o7 7 13
od povrchu, z réznych substratov, stredne tazké az tazké, lokalne velmi tazké
0611002 | fluvizeme kultizemné glejové, stredne tazké, lokalne lahké 66 04 6 11
0611005 | fluvizeme kultizemné glejové, stredne tazké, lokalne lahké 63 05 6 9
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Obr. 7. Model zonacie osidlenia doby rimskej v povodi Sekcova. 1 - porovnanie osidlenia vo vztahu k nadmorskej vyske

a vzdialenosti ku komunika¢nému koridoru; 2 — vyobrazenie vysledkov zonacie na reliéfnej mape. Legenda: a — zéna

RI1; b — zéna RI2. Numerické oznacenie lokalit sa zhoduje s ich znacenim v tabele 2 publikovanej v prvej casti studie
(Malcek/Horvathova/Lustikovd 2021).
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Tabela 14. Osidlenie doby rimskej. Sthrnna statistika premennych sekundarnej informacnej vrstvy ,Priestorové data”.

ROBERT MALCEK - EVA HORVATHOVA - LUCIA LUSTIKOVA

Pocet Min. Max. 25 percentil 75 percentil Priemer Median
Nadmorska vyska_RI1 7 253,9 2971 2571 285,5 273 273
Vzdialenost_koridor_RI1 7 0 521 0 242 167 128
Vzdialenost_tok_RI1 7 42 660 112 328 248 148
PrevySenie_150m_RI1 7 3 15 5 14 9 7
Prevysenie_500m_RI1 7 6 39 9 17 15 10
Sklon_RI1 7 1 10 3 6 5 5
Sklon_150m_RI1 7 1 9 3 7 5 4
Sklon_500m_RI1 7 1 7 2 5 4 4
Drsnost_RI1 7 0 5 1 3 2 2
Drsnost_150m_RI1 7 0 4 1 3 2 2
Drsnost_500m_RI1 7 1 3 1 2 2 2
Orientacia_RI1 7 157 315 161 281 237 251
Orientacia_150m_RI1 7 160 286 167 271 220 230

Tabela 15. Osidlenie doby rimskej. Sihrnna statistika premennych sekunddrnej informacnej vrstvy ,Environmentalne
data — percentualne zastupenie TPK v sidelnom areali”.

TPK Pocet Min. Max. 25 percentil 75 percentil Priemer Median
02_%_RN 7 0 4 0 0 1 0
03_%_RI 7 0 50 0 5 8 0
O3_L_%_RI1 7 0 15 0 3 3 0
04_%_RI1 7 0 40 5 33 18 16
O4_L_%_RN 7 0 70 0 4 11 0
05_%_RI1 7 0 26 5 25 1 8
06_%_RI1 7 0 77 0 35 23 19
06_L_%_RI 7 0 1 0 0 0 0
O7_%_RIN 7 0 28 0 27 10 0
O7_L_%_RN 7 0 10 0 0 1 0
0T2_%_RI 7 0 7 0 0 1 0
OT3_%_RI 7 0 5 0 0 1 0
OT3_L_%_RN 7 0 0 0 0 0 0
T1_%_RI 7 0 31 0 2 5 0
T1_L_%_RN 7 0 10 0 0 1 0
T2_L_%_RN 7 0 7 0 0 1 0
T2_%_RI 7 0 27 0 6 5 0

Doba rimska

aspon uvadzame zistené data, ako podklad pre
pripadnt komparaciu s inymi regionmi.

O lokalite ¢. 12 mozno uviest aspon tol'ko, Ze sa
nachadza v krajinnom pasme K3bb, na vychod-
nom okraji tdolia, na strednom toku Sekcova,
a to na periférii jadra osidlenia doby bronzove;
a halstatske;j.

Do hodnotenia osidlenia sme nezahrnuli jeden
hrobovy celok (lokalita ¢. 27) a ojedinelé nalezy spon
(lokality ¢. 55 a 67), ktoré nemusia bezprostredne
indikovat pritomnost sidliska. Linedrna regresia
premennych nadmorska vyska a vzdialenost ku



MODEL OSIDLENIA SEVEROVYCHODNEHO SLOVENSKA V POVODISEKCOVA NA PODKLADE DAT ZISKANYCH Z GIS 309

Tabela 16. Osidlenie doby rimskej. Pat BPE] s najsilnejsim kladnym skére podla vysledkov PCA v zéne RI1.

BPEJ P&édny typ Body TPK Kvalita PC1
00611002 | fluvizeme kultizemné glejové, stredne tazké, lokalne lahké 66 04 6 0,257
pseudogleje kultizemné, zo sprasSovych a polygenetickych hlin, v povrchovom
0657505 horizonte stredne tazké az tazké, lokalne velmi tazké 44 o7 7 0105
0614065 | fluvizeme kultizemné, stredne tazké az lahkeé, plytké 36 T1 6 0,101
pseudogleje kultizemné, zo sprasovych a polygenetickych hlin, v povrchovom
0657305 horizonte stredne tazké az tazké, lokalne velmi tazké 48 06 6 0,090
0629005 Ciernice kultizemné az kultizemné, glejové, zo spraSovych a svahovych hlin, 78 03 6 0.088
stredne tazké az tazké ’

komunikacnému koridoru ukazuje, Ze osidlenie
doby rimskej sa koncentruje do jedného krajinného
pasma (K3bba), v ktorom vytvara zhluk roztiahnuty
vertikalne podla nadmorskej vysky — tato skutoc-
nost zrkadli rozptyl lokalit na pomerne dlhom
useku strednej Casti toku s presahom na dolny tok.
Dve lokality (€. 60 a 68) st umiestnené excentricky,
avSak su1 od seba natol'ko vzdialené, ze ich nemozno
interpretovat ako osidlenie jedného pasma (obr.
7: 1). Pri priemete na mapu teda vidiet, Ze zéna RI1
reprezentuje osidlenie idolia Sekcova, dva kompo-
nenty lezia v bo¢nych tdoliach na strednom a hor-
nom toku tejto riecky (obr. 7: 2). Sihrnnt Statistiku
vybratych premennych sekundarnej informacnej
vrstvy ,Priestorové data” a, Environmentalne data”
zobrazuju tabely 14 az 16.

Ako sme uz uviedli, podla analyzy rozptylu
zodpoveda zéna RI1 krajinnému pasmu K3bb (p =
0,5787). Vysledky komparacie ich parametrov zo
sekundarnej vrstvy ,Priestorové data” sa javia
nasledovne:

Lokality zény RI1 (€. 12, 19, 20, 21, 28, 34 a 61) vy-
kazuju ohladom sklonu voci krajinnému kontextu
(K3bb) statisticky vyznamny rozdiel a to ako na
mieste nalezu, tak aj v SirSom okoli - komponenty
doby rimskej sa nachadzajui v teréne sklonenejsom
ako mal tento typ krajiny (nachadzajii sa v arealoch
so sklonom v priemere asi o 3 az 4° vacsim) — toto
plati aj pre ich Sirsie okolie. Rovnaku tendenciu vi-
diet aj pri parametri ,, Index drsnosti”. Toto pozoro-
vanie suvisi s parametrom , Prevysenie nad okolim”,
ktoré v okruhu 150 m dosahovalo priemernt hod-
notu 9 m a v okruhu 50015 m. TakZe podobne ako
v predchadzajucich obdobiach, aj v dobe rimskej
sa v udoli Sekcova osidlovali vyvysenejsie a chra-
nenejsie miesta, ¢iZze svahy a terasy na okrajoch
tejto terénnej depresie. Identifikované lokality maja
aredly skor orientované na juhozapad a nachadzaju
sa v relativnej blizkosti vodného zdroja (tabela 14).

Pri podnom pokryve sa nezistili rozdiely ani
v skladbe podneho vzorca zdzemia archeologickych

komponentov zény RI1 oproti danému krajinnému
kontextu (K3bb), ani v percentudlnom zasttipeniich
jednotlivych kategodrii. Pri blizSom pohlade na prie-
merné percentudlne zastipenie vsak isté dispro-
porcie, ktoré analyza rozptylu neodhalila, predsa
badat — v zdzemi lokalit maji oproti krajine vacsi
podiel TPK O5, 06, O7 a T1 (O5: RI1 — 11 %, K3bb -
8 % [p = 0,09919]; O6: RI1 - 23 %, K3bb — 13 % [p =
0,2287]; O7: RI1 - 10 %, K3bb - 3 % [p = 0,1354]; T1:
RI1 -5 %, K3bb — 3 % [p = 0,9784]), naopak TPK O4
je zastupena o ¢osi menej (RI1 - 18 %, K3bb — 24 %
[p = 0,6375]). Popisany vacsi percentualny podiel
tazsich typov pdd v zazemi nalezisk naznacuje,
ze v ekonomike germanskej populacie sa mohol
popri polnom hospodareni klast akcent aj na chov.
To napokon stihlasi aj s vysledkami PCA na tirovni
BPE], podla ktorej maju sice najvacsiu vahu TPK O4
(fluvizeme), ale po nich nasleduju TPK O7, T1 a O6
(pseudogleje a fluvizeme; tabela 15). Pokial vysledky
analyzy zhrnieme, osidlenie doby rimskej v doline
Sekcova sa opdt nachadza na polohach chranenych
pred zatdpanim s polnohospodéarskym potencialom
sice zodpovedajucim danému krajinnému pasmu,
avSak s istym, analyzou nepostihnutym posunom
k menej produktivnym podam.

Jadrom osidlenia doby rimskej sa pri sicasnom
stave vyskumu javi byt kataster Kapusian, ¢ize
priblizne stredny tok Sekcova. Lokality na severe
v katastri Fulianky, Tul¢ika a dalej v Zahradnom
mozno ponimat ako perifériu tejto aglomeracie. Izo-
lovane je umiestnené sidlisko v katastri Lubotic na
dolnom toku Sekcova a tiplne excentricky na sever je
vysunuty sidliskovy komponent v Tro¢anoch. Inak
je severna cast skiimaného izemia podla dnesnych
poznatkov neobyvana.

Osidlenie teda vobec nezasahuje do severnej,
hornatej Casti povodia, ale napodiv — s vynimkou
jedného komponentu — ho neevidujeme anina dol-
nom toku Sekcova. Osidlenie regionu v dobe rimskej
sa preto javi ako velmi riedke (jeden komponent na
39 km?). Presnejsi obraz hustoty osidlenia podava
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Obr. 8. Model zonacie osidlenia doby bronzovej v povodi Sekcova a Torysy. 1 — porovnanie osidlenia vo vztahu k vyske

nad komunikacnym koridorom a vzdialenosti od komunikacného koridoru; 2 — vyobrazenie vysledkov zondcie na

reliéfnej mape s informacnou vrstvou ,Produkéné pddy”. Legenda: a — zéna Se_BZ1; b — zéna Se_BZ2; c — zéna Se_BZ3;

d - zbéna Se_BZ4; e — zéna To_BZ1; f — zéna To_BZ2; g — zéna To_BZ3; O2 — vysoko produkéné orné pody; O3 — velmi

produkéné orné pddy; O4 — produkené orné pddy; O5 — stredne produkéné orné pody. Izolinie vyjadruju hustotu os-
idlenia vypocitana algoritmom Kernel density.
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analyza najblizsieho suseda realizovana v GISe.
Z vypoctov tohto algoritmu vychadza pozorova-
na vzdialenost medzi lokalitami (10) na 2964,6 m
a ocakavana na 1919 m.

SITUACIA V POVODI HORNE] TORYSY
A SEKCOVA —-POROVNANIE

V poslednom kroku analyzy porovname situaciu
pozorovant v povodi Sek¢ova s pomermi v sused-
nom tdoli Torysy, ktorym sme uz venovali jednu
stadiu (Malcek a i. 2018).

Doba bronzova

Na rozdiel od tidolia Sek¢ova mame v tidoli Tory-
sy lokalizované aj komponenty zo starSej, pilinskej
fazy osidlenia regionu, i tu vSak prevazuja naleziska
datované do mladsej az neskorej doby bronzovej.
V citovanej stidii sme v toryskom tidoli rozpoznali
tri sidliskové zény, ktoré tu kodujeme ako To_BZ1
az BZ3.” Vysledok linearnej regresie premennych
,Vzdialenost od komunikacného koridoru” a , Vys-
ka nad komunika¢nym koridorom“? znazornuje
diagram na obr. 8: 1. Spolo¢né vyhodnotenie uka-
zuje rozloZenie osidlenia v tidoliach na dve etaze,
a to aj v pripade Sekcova, kde sa tak zretelne pri
mensom pocte nalezisk necrtalo. Ako vidiet, Cast
lokalit zény Se_BZ1 zodpoveda zoskupeniu To_BZ1
a reprezentuje osidlenie dna hlavného tudolia,
Cast, ktort mdézeme kdédovat ako zonu Se_BZla,
ma naprotivok v toryskej zone To_BZ2 a zastupuje
odlahlejsie osidlenie, situované do udoli kratsich
pritokov. Naopak sa zo zény To_BZ2 vydeluju dve
lokality (To_85 a To_93-To_BZ2a), ktoré maju na
Sekcéove pendant v zoéne Se_BZ2 a predstavuju
osidlenie podhoria, zasunuté hlboko do bocnych
udoli vacsich potokov (k zone Se_BZ2 podla tohto
diagramu mozno priradit aj lokalitu ¢. Se_02). Napo-
kon sa zhoda v sidliskovej strukttre oboch regionov
prejavuje aj osidlenim vrchoviny — v tomto pripade
sice poc¢tom prevazuje oblast Sek¢ova, avsak jedno
nalezisko s dvoma komponentmi (Terna-Lysa straz
—Se_57a a Se_57b) moze vzhladom na vzdialenost
od koridoru skor nalezat do spadovej oblasti Torysy.
Analyzou rozptylu testujeme jednotlivé premenné
takto sparovanych zoskupenti, ststredili sme sa vSak
na dominujtice osidlenie tidoli. Z porovnania para-
metrov sekundarnej informacnej vrstvy ,Priesto-
rové data” vyplyva, ze zény Se_BZ1 a To_BZ1 sa
odlisuja iba vzdialenostou od komunika¢ného

19 Skratky v kéde oznaéujt tidolie Sekéova (Se) a Torysy (To).

koridoru, nadmorskou vyskou a orientdciou Sirsie-
ho okolia. Naopak sa zhoduju v charaktere terénu
sidelnych arealov (prevysenie nad tdolim, index
drsnosti, sklon, ale i orientacia v mieste nalezu).
V zmienenych rozdieloch sa prejavuje odlisna geo-
grafia sledovanych oblasti — z excerpovanych tidajov
o0.i. vyplyva, Ze tidolie Sekcova je v absolttnych st-
radniciach polozené asi 0 20 az 30 m hlbsie (Sekcov:
priemer/median 264/265 m n. m.; Torysa: 288/292 m
n. m.). Geografia ma vplyv aj na orientaciu sidelnych
arealov —udolie Torysy vedie na sledovanom tiseku
priblizne juhovychodnym smerom, kym sekcovska
dolina na juhozapad a tomu sa zjavne prisposobuje
aj terén v zazemi lokalit (Sekc¢ov_150 m: 224°/225°%
Torysa_150 m: 123°115°% Sekcov_500 m: 214°%/215°
Torysa_500 m: 119°/120°). Zaujimavy je v tomto
ohlade vysledok pri parametri ,Vzdialenost ku
komunikaénému koridoru” (Sekcov: 158 m/128 m;
Torysa: 646 m/735 m). V udajoch sa totiz odraza
nerovnaka Sirka adoli (Sekcov: asi 600 m; Torysa:
asi 1200 m) a nepriamo sa tak potvrdzuje, ze vyber
sidelnych aredlov sa v idolnom dne riadil rovnaky-
mi principmi a je vysledkom identickej sidliskovej
stratégie. To potvrdzuje aj vyssie zmienena zhoda
pri zvysnych sledovanych parametroch. V oboch
regionoch sa teda okupovali najma chranenejsie
miesta po okrajoch nivy.

Zhoda sa vsak neprejavuje len v konfiguracii
terénu, ale taktiez v skladbe pédneho pokryvu —
analyza rozptylu percentualneho zasttpenia
jednotlivych TPK nepreukazala medzi regiénmi
Statisticky relevantny rozdiel. Lokality oboch po-
rovnavanych zén disponuji trodnejsimi ornicami
O3 a O4 priblizne v rovnakom pomere, aj ked treba
podotkntit, Ze dolina Torysy ma TPK O3 zasttipenie
v priemere vyssie (Torysa: priemer/median 31/28 %;
Sekcov: 10/0 % [p = 0,09219]) a naopak O4 niZsie
(Torysa: priemer/median 22/27 %; Sekcov: 35/26 %
[p = 0,4121]). Pri TPK O5 sa skére vyrovnava.

Pokial sme pri zénach Se_BZ1 a To_BZ1 pozoro-
vali rozdiely dané najma geografiou, pri zvysnych
sparovanych zhlukoch sa tieto odlisnosti stieraju
a geografia ich neovplyvnuje — osidlenie vzdialené
od hlavného tidolia ma v oboch regiénoch identic-
ké crty. Aj to prezradza, Zze sa v oboch tizemiach
uplatiiovala rovnaka sidliskova a asi aj ekonomic-
ka stratégia. Ak vysledky komparacie zhrnieme,
zda sa, ze osidlenie tychto dvoch susednych tidoli
mozno interpretovat ako dve niky jednej sidlis-
kovej agregacie. V tomto nadkomunitnom areali
vieme v sucasnosti aj podla vypoctov algoritmu
Kernel density rozlisit az tri aglomeracie — jedna,
s mensou hustotou lokalit, sa nachadza nad stto-

20 Touto premennou sme nahradili parameter ,Nadmorska vyska”, ktory by porovnanie skresloval.
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kom Torysy a Sekcova, dve lezia vyssie proti prudu
oboch tokov priblizne na tej istej rovnobezke (49,05°)
a predstavuju za sucasného stavu poznania vlastné
jadro osidlenia regiénu v mladsej/neskorej dobe
bronzovej (obr. 8: 2). Dve severné aglomeracie st
struktarované, blizko ich taziska sa vzdy nachadza
vy$inna poloha (Torysa — Velky Saris-Hradny vrch;
Sekcov — Kapusany-Hradny vrch), okolo ktorej st
v okruhu asi 2,5 km ststredené viaceré sidliska,
umiestnené na okraj nivy na urodnejsich pddach
v pomerne teplom, mierne suchom, vrchovinovom
klimatickom pasme. Aglomeracie disponujit akousi
perifériou, ktorti predstavuju lokality posunuté da-
lej od komunikac¢ného koridoru, hlbsie do prilahlej
vrchoviny s mierne teplou, mierne vlhkou klimou
a podami skor menej irodnymi. Nie je vylacené,
Ze sa tu mohla realizovat aj alternativna exploa-
tacia prirodnych zdrojov. V izemi medzi dvoma
severnymi aglomeraciami sa v mierne chladnom,
mierne vlhkom klimatickom pasme nachadza
niekolko vysinnych, od seba nevelmi vzdialenych
poloh, v povodi Torysy vsak jednu evidujeme aj
vysoko v horach (Bodovce-Hradova). Tento priestor
nedisponuje tirodnymi podami. Vzhladom na dant
hustotu a odlahlost od aglomeracnych centier sa
vcelku nezda pravdepodobné, ze by vysinné sid-
liska mali , politicko-ekonomicky” vyznam, skor
mohli pInit intt funkciu. Vynimku mézu predstavo-
vat dve vyssie uvedené lokality v fazisku aglomera-
cii. K aplnosti sidelnej struktury predbezne v oboch
regionoch chybaju vacsie pohrebiska.

KedZe oba sidelné zhluky majt identick struk-
turu s obdobnym ekonomickym zazemim, skor
ich mozno interpretovat ako prejav dvoch rovno-
cennych komunit, bud naleziacich jednému nadko-
munitnému celku, alebo si konkurujacich. Sporné
zostava postavenie juznej aglomeracie bez vysinnej
polohy, vysunutej do Kosickej kotliny, ktora pred-
stavuje akési predpolie osidlenia v severnych tido-
liach. Vyznam tu moZze mat aj otazka chronoldgie.
Pre osidlenie oboch regiénov ako jednej agregacie
(51 komponentov) dosahuje pozorovana priemerna
vzdialenost lokalit 1008 m, o¢akavana je 1312 m, pri
indexe najblizsieho suseda 0,768. Pozorovana prie-
merna vzdialenost tazisk uvedenych aglomeracii je
7349, ocakavana je 5411 m, pri indexe najblizsieho
suseda 1,358.

Doba halstatska

V stadii venovanej udoliu Torysy (Malcek a i.
2018) sme sa pre mensi pocet lokalit analyze hal-
statského osidlenia nevenovali. Jeho Strukturacia
vSak dobre vysvita prave v porovnani s regionom
Sekcova. Linearnou regresiou premennych vzdia-

lenost od komunikacného koridoru a vyska nad
komunikacnym koridorom sa v tdoli Torysy vyse-
parovali tri sidelné zony (obr. 9: 1). Najspodnejsia
predstavuje osidlenie okrajov nivy toryského tido-
lia a zodpoveda sekcovskej zéne Se_HA1. Druha
zona, lokality ktorej sa nachadzajt vo vacsej vzdia-
lenosti od komunika¢ného koridoru v bocnych
udoliach alebo na vyssie polozenej terase Torysy,
na Sekcove s vynimkou komponentu ¢. Se_16 na-
protivok nema. Tretiu zo6nu, osidlenie vyvysenin,
zastupuje len jedna lokalita, avSak fakticky k nemu
mozno priradit aj polohu ¢. Se_57b, ktort sme
pojednali pri analyze sekcovského regionu (pozri
vyssie). Tato zona zodpoveda zone Se_HA2. Analy-
zou rozptylu dalej testujeme jednotlivé premenné
zoskupeni To_HA1, To_HA2 a Se_HAI, ¢iZe sme sa
sustredili na dominujtice osidlenie tdoli. Z porov-
nania parametrov sekundarnej informacnej vrstvy
,Priestorové data” vyplyva, ze zéna Se_HAI sa
od oboch toryskych zén Statisticky signifikantne
odlisuje pri parametroch ,Vzdialenost od komu-
nika¢ného koridoru”, ,,Nadmorska vyska” a ,Pre-
vysenie komunikacného koridoru”. Odlisnost sa
eSte zistila medzi zonami Se_HA1 a To_HA?2 pri
parametri , Prevysenie v okruhu 500 m”. Ide teda
o premenné suvisiace s geografiou, naopak pri
premennych tykajtcich sa konfiguracie terénu
(,,Sklon”, , Index drsnosti”) sa diferencie nepozoru-
ju. Signifikantné rozdiely sa ani v jednom pripade
nezistili medzi toryskymi zoskupeniami To_HA1
a To_HA2 navzajom. V zmienenych rozdieloch sa
teda do istej miery opat prejavuje odliSna geografia
sledovanych oblasti, ¢ize vacsia Sirka a inda nadmor-
ska vyska toryského tdolia. Avsak v rozdieloch sa
azda zrkadli aj dalsi faktor, ktory mozno vysvetlit
rozborom sekundarnej vrstvy , Environmentalne
data”.

Analyzou rozptylu percentualneho zasttipenia
urodnejsich ornic (TPK O4 a O5) sa totiz medzi
skimanymi regiénmi signifikantné rozdiely ne-
zistili, s tou vynimkou, Ze len v toryskom tudoli
evidujeme TPK O3 (To_HA1: priemer/median
17 %/0 %; To_HA2: 1,5 %/1,5 %). Mapa rozlozenia
ploch s tymito podami v oboch regionoch pritom
prezradza, ze v doline Sek¢ova sa nachadzaju len
v tizkom pruhu inundacie, kym v toryskej pokry-
vaju aj vyssie polozené terasy (obr. 9: 2). To mozno
jednak vysvetluje vacsi rozptyl halstatského osidle-
nia v povodi Torysy (zéna To_HA?2), zaroven to vSak
opit poukazuje na vazby halstatskych komunit na
ostrovy urodnejsich pod a nepriamo snad taktiez na
charakter exploatacie krajiny v starsej dobe Zeleznej
(pozri aj vyssie).

Dalsie poznatky prinasa konfrontécia so sidel-
nymi pomermi mladsej doby bronzovej, na ktort
osidlenie doby halstatskej pravdepodobne nadvazuje,
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Obr. 9. Model zonacie osidlenia starSej doby Zeleznej v povodi Sekcova a Torysy. 1 — porovnanie osidlenia vo vztahu

k vyske nad komunika¢nym koridorom a vzdialenosti od komunikacného koridoru; 2 — vyobrazenie vysledkov zondcie na

reliéfnej mape s informacnou vrstvou , Produkéné pody”. Legenda: a—zéna Se_HA1; b—zoéna Se_HA2; c - zéna Se_HAS3;

d - zéna To_HALI; e — zéna To_HA2; f — zéna To_HAZ3; O2 — vysoko produkéné orné pddy; O3 — velmi produkéné orné

pody; O4 — produkéné orné pddy; O5 — stredne produkéné orné pddy. Izolinie vyjadruju hustotu osidlenia vypocitant
algoritmom Kernel density.
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ako to naznacuje situdcia v inych regiénoch (Bu-

dinsky-Kricka 1976, 137; Gdbor 2004, 100; Chapman/

Magyari/Gaydaraska 2009, 178; Mitds 2017, 284, 288;

Mitas/Furmdnek 2015, 186; Zachar 2010, 89). Z porov-

nania vyplyva, Ze z troch aglomeracii, identifiko-

vanych v mladsej dobe bronzovej, dve evidujeme
aj v dobe halstatskej — istt priestorovu kontinuitu
mozno vysledovat v oboch severnych nikach mla-
do/neskorobronzového osidlenia, naopak zanika
juzna aglomeracia na sutoku Torysy a Sekcova

s velkym ostrovom urodnych pod (!). Kym vsak

v ,sekcovskej” aglomeracii sa az na istti redukciu

nalezisk ,priestorové pomery” vyrazne nezmenili

a stale nachadzame osidlenie aj na hradnom vrchu

v Kapusanoch, tazisko ,toryskej” aglomeracie sa

prestiva na sever od Sari$ského hradného vrchu,

kde sa pomerne mlado datovany halstatsky nalez
zachytil len na severovychodnom ubo¢i (Tomdsovd

2001). Napokon, stale zostava okupovany aj hreben

Strazi medzi oboma zoskupeniami. Z klimatického

hladiska sa tidolné lokality nachadzajii v pomerne

teplom, mierne suchom, vrchovinovom, kontinen-
talnom pasme, vysinné polohy evidujeme v mierne
chladnom, mierne vlhkom pasme. Pre osidlenie
oboch regiénov ako jedného celku (18 komponen-
tov) dosahuje pozorovana priemerna vzdialenost
lokalit 2488 m, ocakavana je 2261 m, pri indexe
najblizsieho suseda 1,100. Redukcia poctu lokalit
oproti dobe bronzovej a zanik juzného zoskupenia
sa odraza aj v odstupoch oboch aglomeracii, pri kto-
rych dosahuje pozorovana priemerna vzdialenost
az 11 140 m, ocakavana je vsak 6782 m, pri indexe

najblizsieho suseda 1,642.

Zda sa teda, Ze aj napriek uvedenému posunu
mohla sidliskova Struktdra regionu scasti prezit
,nastup” novej epochy a vykazuje znac¢nu sta-
bilitu. V nej sa aj preto moze zrkadlit existencia
vyhranenych lokalnych komunit. Ak opomenieme
stav vyskumu a vychadzame z predpokladu kon-
tinuity osidlenia zo zaveru doby bronzovej, tak na
vysvetlenie zaniku juznej aglomeracie a popisanej
premeny sidliskovej siete mozno modelovat zhruba
tri alternativy vyvoja osidlenia:

1. Vycerpanie prirodnych zdrojov/zmena ekono-
mickej stratégie — podla tejto interpretacnej linie
by v oblasti na stutoku Torysy a Sek¢ova mohlo
koncom doby bronzovej dojst k vycerpaniu ob-
rabanych pod alebo k zmene vodného rezimu
sposobenej klimou, ktory by viedol k vyprazdne-
niu daného priestoru, pripadne i k istej premene
ekonomiky (vacsi doraz na chov a s tym spojeny
presun do vrchoviny), ako sa to sleduje nizsie
na Potisi alebo v Zadunajsku (Chapman/Magy-
ari/Gaydaraska 2009, 168, 174; Metzner-Nebelsick
2017, 352). Tato interpretaciu vSak podla nas

uplne nepodporuje prezivanie dvoch nevelmi
vzdialenych severnych aglomeracii rozlozenych
v udoliach, ktorych existencia sa taktiez viaze na
produkéné typy pod (pozri vyssie).

2. Centralizacia osidlenia — ako to dokladajti rozne
indicie v inych regiénoch (Furmanek 2015, 267,
Gabor 2004, 100; Metzner-Nebelsick 2017, 353,
354, 357; Michdlek/Lutovsky 2000, 133 nn.), pre
sledované obdobie musime predpokladat exis-
tenciu dominantnej elity, ktora mohla sidlit na
opevnenych navrsiach (Metzner-Nebelsick 2017,
357, 358). Ako dosledok dlhodobého procesu
z doby bronzovej by k jej sidlam mohlo osidlenie
,prirodzene” gravitovat, pokial by sme za re-
prezentanta domnelych aristokratickych sidlisk
povazovali dve uz zmienené vysinné polohy
(hradné vrchy vo Velkom Sarisi a Kapusanoch).
K vyprazdneniu styéného tizemia v starsej
dobe Zeleznej by mohli viest aj mocenské vy-
boje dvoch konkuren¢nych skupin. Pre takto
koncipovanu hypotézu vsak stucasny stav vy-
skumu neposkytuje data, chybaju preskimané
pohrebiska, na ktorych by sa mohla vysledovat
socialna struktura lokalneho spolocenstva doby
bronzovej a doby halStatskej, a taktiez nemame
presvedcivé doklady o zvlastnom postaveni
spomenutych vyvysenin. Na temene Sarisského
hradného vrchu napokon halstatské osidlenie
predbezne ani neevidujeme a datovanie ojedi-
nelého nalezu z tpatia je sporné (Mirosayova/
Olexa 2009, 100). Napriek tomu pripastame, ze
oba vyrazné vrchy, vysunuté do osidleného
udolia, mohli okrem praktickej funkcie plnit
tlohu symbolu kolektivnej identity.

3. Vonkajsi tlak — podTa tejto hy potézy by vyprazd-
nenie juzného predpolia torysko-sekcovskej
agregacie v starSej dobe Zeleznej sposobila ,, poli-
ticka” situacia vo vnatrozemi Karpatskej kotliny,
resp. na severnom Potisi, ako vysledok vyvoja
este v neskorej dobe bronzovej (0 nepokojoch
by mohli svedcit okupacia zén Se_BZ3, Se_BZ4
a To_BZ3; Metzner-Nebelsick 2017, 356). Miestna
populacia pod tlakom z juhu postupne zaujala
bezpecnejsie pasmo v chranenych udoliach
Sekcova a Torysy, blizsie k titociskam nachadza-
jucimi sa v okolitej vrchovine.

Opisané tri interpretacné linie sa navzajom nevy-
luéujti, naopak, mozu sa aj dopltiat ¢ podmiefiovat.
Avsak kazda z nich zastupuje okruh problémoyv,
ktory daleko presahuje tému predlozenej studie.
Ich overovanie si zjavne vyzaduje komparaciu so
sidliskovymi pomermi inych regiéonov. Zber a vy-
hodnotenie dat v inych oblastiach zostava tilohou
dalsieho vyskumu.
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Doba rimska

Vzhladom na to, Ze z doby laténskej vieme v tidoli
Sekcova presne lokalizovat len jednu lokalitu, so
situaciou na Toryse ho pre toto obdobie porovnat
nemozno. Preto sa v tejto kapitole venujeme az
osidleniu v dobe rimskej. V sttidii zaoberajticej sa
udolim Torysy sme ohladom germanskeho osidle-
nia rozpoznali tri sidelné zény (To_RI1 az To_RI3),
ktorych rozlisenie sa vSak opieralo predovsetkym
o rozdielnu nadmorskt vysku jednotlivych tisekov
rieky (Malcek a i. 2018, 41 nn.). Linedrnou regresiou
premennych vzdialenost od komunikacného kori-
doru a vyska nad komunikacnym koridorom pre
oba regiony spolocne sa sice uvedené rozdelenie
do istej miery potvrdzuje, napriek tomu vsak lo-
kality v podstate vytvaraju jeden vcelku uzavrety
zhluk, v oboch pripadoch reprezentujtici osidlenie
hlavnej doliny. Avsak z povodnej zony To_RI3 sa
vydeluju tri lokality (To_59, To_82, To_84), ktoré
vytvaraju zvlastnu skupinu, zastupujuicu osidle-
nie v bo¢nych tadoliach (To_RI3b). Tato zéna nema
v Sekcovskom povodi naprotivok, resp. vyskytuji
sa tu ojedinelé, extrémne odlahlé polohy so sku-
pinou To_R13b neporovnatelné (obr. 10: 1). Ako
na diagrame a ilustracnej mape (obr. 10: 2) vidiet,
v ramci ,,udolného” zhluku mozno rozlisit pod-
skupiny reprezentujiice viaceré etaze osidlenia.
Najspodnejsia predstavuje osidlenie nivy toryského
a sekcovského tidolia, nalezi v nej v podstate cela
zona Se_RI1 a cast zony To_RI1, To_RI2, a To_RI3.
Lokality sa v zéne nachadzajt zvacsa na rozhrani
nivy a dolnej hrany prilahlej terasy. Druha etaz
zastupuje najma sidliska na pravobreznej terase
Torysy v katastri Raznian, Ostrovian a Medzian
severne od Sarisského hradného vrchu, kym v sek-
¢ovskom tidoli osidlenie tohto typu neevidujeme.
Tretia podskupina pozostava z lokalit zony To_RI2
umiestnenych vyssie na vcelku skloneny svah po
okrajoch doliny najmé na hornom tseku Torysy,
ale obdobné lokality sa zriedkavejsie vyskytuju aj
na dolnom toku, v sekéovskom povodi evidujeme
iba jeden obdobne situovany komponent (¢. Se_21).

Analyzou rozptylu preto dalej toryské osidlenie
ponimame ako jeden celok s vynimkou troch loka-
lit novo vyclenenej zony To_3b a testujeme medzi
sebou jednotlivé premenné zoskupeni To_RI1-3,
Se_RI1, a To_RI3b. Z porovnania parametrov se-
kundarnej informacnej vrstvy , Priestorové data”
vysvita, Zze zéna Se_RI1 sa od oboch toryskych zén
Statisticky signifikantne odliSuje len pri parametri
Vzdialenost od komunikaéného koridoru”. DalSie
rozdiely, a to pri premennych ,Nadmorska vyska”
a ,Prevysenie komunika¢ného koridoru”, sa zistili
medzi zénami To_RI1-3 a Se_RI1 na strane jednej,
a zonou To_RI3b na strane druhej. Napokon sa

diferencia eSte vypocitala medzi zonami Se_RI1
a To_R1-3 pri parametri ,Orientacia terénu” na
mieste naleziska i jeho okolia. Ide teda, ako v pre-
chadzajticich obdobiach, o premenné stvisiace
s geografiou, naopak pri premennych ohladom
konfiguracie terénu (,,Sklon” a ,Index drsnosti”)
sa rozdiely ani v jednom pripade nepozoruju.
V zmienenych rozdieloch sa opat prejavuje odlisna
geografia sledovanych oblasti, ¢ize vécsia Sirka aina
nadmorska vyska, alei orientacia toryského tidolia.
Zo statistického hladiska tak osidlenie oboch regio-
nov mozno ponimat ako vyraz identickej sidliskovej
stratégie, podla ktorej sa osidluje najma okraj nivy,
resp. ubocie prvej terasy (na Toryse), a odlahlejsie
lokality sa vyskytuju len ojedinele.

Pozorované skutocnosti dalej dokresluje analyza
rozptylu percentudlneho zastiipenia tirodnejsich
ornic (TPK O3 az O5). Medzi skimanymi regionmi
sa signifikantné rozdiely nezistili ohladom TPK
04 ako dominantného zastupcu trodnejsich or-
nic v regione (Se_RI1: priemer/median 18%/16 %;
To_RI1-3: 12 %/4 % [p = 0,2139]; To_3b: 8 %/8 % [p =
0,4605]). Avsak len v toryskom tdoli evidujeme
TPK O3, ktorej priemer tu dosahuje pomerne vy-
soktt hodnotu (To_RI1-3: 16 %/0%). Ohladom TPK
O5 a 06 sa zony Se_RI1 a To_RI1-3 signifikantne
neodlisujti, naopak sa pri tychto kategériach ne-
zistili Statisticky vyznamné rozdiely medzi zéonou
Se_RI1 a To_RI3b. V kontexte pddneho pokryvu tak
osidlenie sekcovského povodia zodpoveda sidelnej
periférii toryského tidolia, ¢ize osidleniu bocnych
udoli s vyraznym podielom TPK O6, za ktoré moze-
me v suvislosti s Torysou napokon dolinu Sekcova
aj povazovat. Paradoxne vsak vykazuje pomerné
zastupenie TPK O4 v zazemi sekcovskych lokalit
vyssiu hodnotu ako na Toryse.

Objasnenie tohto javu by mohla ¢iastocne po-
skytnat konfrontacia s mapou rozlozenie TPK
v posudzovanych regiénoch (obr. 10: 2). Mapa pre-
dovsetkym ukazuje ocividné vazby germanskych
lokalit na ostrovy ornych pod. Tie s, ako sme uz
uviedli vyssie, na sledovanom tizemi rozlozené ne-
rovnomerne, v strednej Casti sekcovskej doliny ich
nachadzame vlastne len na tizkom pruhu nivy (flu-
vizeme kategorie O4) a v nej aj evidujeme vacsinu
germanskych sidlisk. Jadro osidlenia doby rimskej
vsak podla vypoctov algoritmu Kernel density lezi
v toryskej doline, na uz spomenutej pravobreznej
terase, v kotline severovychodne od sarisského
hradného vrchu, ktort pokryvaju Ciernice kategorie
O3. Umiestnenie taziska osidlenia doby rimskej do
tejto kotliny sa preto pontika ako logické vytstenie
predpokladaného sposobu exploatacie zdrojov
krajiny germanskym obyvatelstvom (polnohospo-
darstvo). Avsak obdobny a rozsahom vacsi areal
s pokryvom ¢iernic kategorie O3 sa nachadza ajna
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Obr. 10. Model zonacie osidlenia doby rimskej v povodi Sekéova a Torysy. 1 — porovnanie osidlenia vo vztahu k vyske nad
komunikacénym koridorom a vzdialenosti od komunikacného koridoru; 2 — vyobrazenie vysledkov zondcie na reliéfnej
mape s informac¢nou vrstvou ,,Produkéné pddy”. Legenda: a — zéna Se_RI1; b — zéna Se_EI2; ¢ — zéna To_RI1; d — zéna
To_RI2; e — zéna To_RI3; O2 - vysoko produkéné orné pody; O3 — velmi produkéné orné pody; O4 — produkéné orné
pody; O5 - stredne produkéné orné pddy. Izolinie vyjadruji hustotu osidlenia vypocitant algoritmom Kernel density.
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lavobreznej terase dolného toku Sekcova v katastri
Lubotic, a Presova-Niznej Sebastovej, kde german-
ske komponenty takmer nepozname. Toto tizemie
pritom v sticasnosti disponuje takmer identickymi
klimatickymi podmienkami (Torysa: podnebie
pomerne teplé, mierne suché, vrchovinové, konti-
nentalne; Sek¢ov: podnebie pomerne teplé, mierne
suché, vrchovinové, kontinentalne az pomerne
teplé, mierne suché, kotlinové, kontinentalne).
Pokial sa v tejto situacii nezrkadli stav vyskumu
(musime poznamenat, Ze na sekcovskom ostrove
c¢iernic nepozname osidlenia ani v prechadzajticich
obdobiach!), tak v dominancii toryského osidlenia
mohol zohravat tlohu aj iny faktor ako ekologic-
ko-ekonomické cinitele. Do tvahy mozno vziat
skutocnost, ze toryska aglomeracia je situovand na
hlavny komunikacny koridor priestoru a zaroven je
lepsie prirodou chranena pred pripadnou agresiou
z juhu ako otvorena krajina dolného toku Sekco-
va. Podla dnesnych poznatkov a po zhodnoteni
extrahovanych priestorovo-environmentalnych
parametrov mozno teda za jadro osidlenia doby
rimskej povazovat toryské udolie severne od hradu
Saris, kde oéakavame aj ekonomicko-organizacné
centrum miestnej germanskej populdacie. Redsie
osidlené aglomeracie na stutoku Torysy a Sekcova,
ana strednom toku Sekcova sa za stcasného stavu
vyskumu javia ako periférie danej sidelnej agre-
gacie. Pozorovana priemerna vzdialenost medzi
lokalitami (39 komponentov) na tomto tizemi ¢ini
1683 m, ocakavana 2313 m pri indexe najblizsieho
suseda 0,728.

ZAVER

Pokial zrekapitulujeme vysledky predlozenej
analyzy sidliskovych pomerov jedného okrajového
regionu Karpatskej kotliny, za ktory mozno sledo-
vané uzemie povazovat, ukazuje sa, Ze miestne
spoloc¢enstva v réznych obdobiach volili r6zne

sidliskové stratégie, ktoré vsak s velkou pravdepo-
dobnostou sledovali najma exploataciu trodnejsich
ornych pod kombinovant v mensej, ¢i vacsej miere
s komplementarnymi ekonomickymi ¢innostami.
Posudit formu tejto exploatacie je pri dnesnom
stave vyskumu nemozné. Avsak zloZenie poddneho
pokryvu s dominanciou menej produkcnych ka-
tegorii pravdepodobne vnutil lokalnej populacii
typ koristenia krajiny, v ktorej musel zohravat tilo-
hu aj chov hospodarskych zvierat. Napriek tomu
sa mozno pytat, nakol'ko boli tieto spolocenstva
autarktné a nakol'ko zaviseli od oblasti s bohatsimi
prirodnymi zdrojmi. Inymi slovami, nakolko sa
musela tato populacia zapdjat do nadregionalnych
socialnych sieti rozneho druhu a nakolko bola ich
subjektom alebo objektom. Stcasny, velmi kusy
korpus poznatkov vsak takto vymedzenu proble-
matiku sledovat neumoznuje. Na jednej strane nam
chyba viac celistvych informacii o jednotlivych
lokalitach sledovaného regionu, ¢ize komplexnejsi
vyskum, ktory by zahrnal nielen plosny odkryv
nalezisk, ale aj expertizy prirodovedného charak-
teru a s nimi stuvisiaci hlbsi opis krajinného kon-
textu, ako to dokazuju vysledky vyssie citovanej
literatury (Chapman/Magyari/Gaydaraska 2009). Na
strane druhej nam predbeZzne chyba aj detailnejsi
rozbor sidliskovych pomerov susednych oblasti,
s ktorym by nami dosiahnuté vysledky bolo mozné
porovnat. Napokon, pri danych obmedzeniach aj
nasa analyza nutne predstavuje len hruby nacrt
procesov, v ktorych sa vSak podla nas nezrkadli len
reakcia na prirodné pomery, ale taktiez (a mozno
v prvom rade) charakter vztahov s okolitymi sa-
dobymi spolocenstvami. Jednym z postupov, ako
tieto interakcie vysledovat, je komparacia vysled-
kov podobne koncipovaného rozboru viacerych
mikroregiénov. V tomto ohlade mozno na zaklade
nasej analyzy povodie horného toku Torysy a jej
pritoku Sekcova v kontexte krajiny a sidliskovej
stratégie pre sledované obdobia ponimat ako jeden
sidelny celok.
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The Settlement Model of North-Eastern Slovakia in the Sekéov River Basin
on the Basis of Data Acquired from the GIS Environment

Bronze Age, Early and Late Iron Age, Roman Period

Rébert Malcek -

Eva Horvathova -

Lucia LusStikova

SUMMARY

The study is focused on updating of data on occur-
rence and most accurate localization possible of archaeo-
logical sites near the Sekcov river and its tributaries’
basin, which drain part of the territory of northeastern
Slovakia. It analyses and evaluates accordance and dif-
ferences in the settlement dynamics in the central part of
the Sari§ region in the Bronze Age, Early and Late Iron
Age and Roman period. The article is a continuation
of an extensive study whose first part was published
earlier (Malcek/Horvdthovdi/Lustikovd 2021). Nevertheless,
it is the third topical output from the investigation of
north-eastern Slovakia in which we analyse the extent of
influence of the landscape in the Torysa river basin using
spatial data analysed in the GIS environment (see Malcek
et. al. 2018; Malcek/Horvithovd/Lustikovi 2021). Based on
evaluation of two information layers (archaeological and
environmental data), settlement models were created
for the Late/Final Bronze Age, the Early Iron Age and
Roman period.

The Bronze Age

Four settlement zones (BZ1, BZ2, BZ3, BZ4) probably
representing three different types of landscape exploita-
tion have been distinguished in the Bronze Age settlement
of the Sekcov river basin. Comparison with the landscape
context reveals intentional selection of settled areas. From
the aspect of economy, we can consider location of the
observed components in zone BZ1, which was also located
as a communication corridor, more convenient. The sites
are often located on terraces or slopes rising several metres
above the river floodplain and they contain soils most suit-
able for field cultivation in the local context. If we assume
that the communication route was leading through the
valley, inhabitants of this zone also controlled the trade.
The disadvantage of such located components is that in
case of aggression from the outside, they were situated in
the most exposed territory. Sites of BZ2 zone are located
at foothills, they are remote from the settlement core in
the Bronze Age but also from upland sites of zones BZ3
and BZ4. The analysis results suggest that the settlement
in zones BZ3 and BZ4 can be considered an expression of
the same settlement strategy, the two zones do not differ
significantly in individual monitored parameters and this
basically applies also to the soil composition in the sites’
catchment areas. From this aspect, zone BZ4 is the highest
level of zone BZ3, whose settlement was concentrated on

the mountain ridge of Straze. The sites are located mainly
on steep slopes, rarely on hilltops significantly rising
above the surrounding terrain. In such case, we might
consider a specific function of the zone —its interpretation
remains open. The middle Sek¢ov stream seems to be the
core of the settlement in the Bronze Age, according to the
current state of research. Not only open settlements but
also upland sites have been recorded in this area. Zones
BZ3 and BZ4 can be seen as the periphery of this settle-
ment core. The secondary core was located on the lower
Sekcov stream. The settlement interferes with the moun-
tainous northern part of the river basin only minimally.
According to the nearest neighbour analysis, the average
distance between the Bronze Age sites in total (25 items) is
1.093 m and the expected mean distance is 1.272 m — it is
1.440/1.700 m between sites of the Late Bronze Age, resp.
the Gava culture. In the above-mentioned settlement core
(7 sites), the observed mean distance is 580 m on average
and the expected mean distance is 2.403 m, it is 886/3.180 m
in the secondary core.

The Hallstatt period

Two zones (HA1, HA2) have been distinguished in
the Hallstatt settlement. The most compact cluster of
sites has been recorded in zone HA1. Zone HA2, on the
contrary, shows a rather significant dispersion. Zone HA1
represents settlement of the Sekcov valley, zone HA2
represents settlement of the mountain ridge of Straze.

In zone HA1, slopes and terraces on the periphery of
the Sekcov’s inundation area were settled. The identified
sites’ areas are southwest oriented and they are situated at
higher altitudes of the landscape (ridge of the Straze). The
Hallstatt population intentionally occupied the rather
uneven and considerably sloping terrain which does not
correspond with the relevant landscape type in lower
altitude zones. The sites are considerably higher than the
near and further surroundings and they are rather remote
from an abundant water resource. They are oriented to
the south. As for unforested soils, TPC T2 and OT2 are
rather frequently represented in the soil composition
of the catchment areas of zone HA2 sites. Settlement
of the zone was not associated with farming and could
have had different causes. Approx. the middle Sekcov
stream appears to be the core of the Hallstatt settlement.
The observed mean distance between Hallstatt sites (10)
is 2.788 m and the expected mean distance is 2.080 m.
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After confrontation of data from the secondary layer of
‘Environmental Data’, we find out that zone BZ1 of the
Bronze Age settlement corresponds with Hallstatt zone
HA1, zone HA2 corresponds with zones BZ3 and BZ4.

According to the TPC map, more fertile topsoils (04
and O5) are only located in a 500 m wide strip on the
bottom of the valley of the middle Sekcov stream. As the
importance of these soils types (O4) has been confirmed
also by the dispersion analysis, a certain interpretation
line is suggested: economy of the local Hallstatt com-
munities as well as the Late Bronze Age population was
associated with farming.

The La Téne period

As only one component from the La Tene settlement
has been exactly localized, it was impossible to create
a settlement model for the relevant chronological se-
quence.

The Roman period

The Roman period settlement is concentrated in one
landscape zone (the Sekcov floodplain — zone RI1). The
sites are dispersed along a considerably long section of
the middle stream overlapping the lower stream. The
slopes and terraces on the valley’s edges were settled.
The sites’ areas are oriented to the southwest and located
relatively close to the water resource. The high propor-
tion of heavy soils types in the sites” catchment areas
suggests that breeding might have been emphasized in
the economy of the Germanic population together with
farming. With the current state of research, the core of
the Roman settlement seems to lie in the middle Sekcov
river basin. The sites in the north can be regarded as the
periphery of this agglomeration. The northern part of
the studied territory is — according to the current state
of research — uninhabited. The observed mean distance
between the sites (10) is 2.965 m and the expected mean
distance is 1.919 m.

The situation in the upper Torysa
and Sekcov river basins — comparison

The Bronze Age

According to the analysis, identical settlement and
probably also economic strategy was applied in both
territories. It seems that settlement in these two neigh-
bouring valleys can be interpreted as two niches of one
settlement aggregation. We can currently distinguish
three agglomerations in this super-community area — one
with lower density of sites above the confluence of the
Torysa and Sekcov, two further up both streams, approx.
on the same parallel (49.05°). These two sites represent
the very core of the region’s settlement in the Late/Final
Bronze Age. They are structured, an upland site is always
located near their core with several sites concentrated
within approx. 2.5 km range. They are located on the edge
of the floodplain, on more fertile soils in the rather warm,
mildly dry montane climate zone. They have a certain

periphery (sites moved further from the communication
corridor, deeper in the adjacent hills with mildly warm,
mildly wet climate and less fertile soils), where alterna-
tive exploitation of natural resources might have been
carried out. Large burial grounds are currently absent,
therefore, the settlement structures in both regions are
incomplete. For settlement in both regions as one aggre-
gation (51 components), the observed mean distance of
the sites reaches 1.008 m.

The Hallstatt period

Three settlement zones were separated in the Torysa
valley. The lowest zone To_HAI (floodplain periphery)
corresponds with the Sekc¢ov zone Se_HA1. Zone To_HA2
(sites further from the communication corridor in side
valleys or on the elevated terrace of the Torysa) does not
have its counterpart in the Sekéov basin. Zone To_HA3,
settlement of elevations, corresponds with zone Se_HAZ2.

The analysis of dispersion of the more fertile top-
soils” percentages (TPC O4 and O5) did not reveal any
significant differences between the studied regions. Ties
of the Hallstatt communities to islands of fertile soils
were shown. The greater dispersion of the Hallstatt set-
tlement in the Torysa river basin (zone To_HA1) can be
associated with the larger territories of these soils on the
Torysa’s terraces.

Further information is brought by confrontation with
the settlement situation in the Late Bronze Age, from
which the Hallstatt settlement probably follows. We have
recorded two Hallstatt agglomerations among the three
identified in the Late Bronze Age. A certain spatial conti-
nuity can be observed in both northern niches of the Late/
Final Bronze Age settlement. The southern agglomeration
on the confluence of the Torysa and Sekcov rivers with
alarge island of fertile soils (!) becomes extinct. The ridge
of the Straze between both agglomerations remains oc-
cupied. Therefore, it appears that the settlement structure
of the region might have partly survive the ‘arrival’ of
anew era and shows great stability. The observed mean
distance of sites reaches 2.488 m for settlement of both
regions as one whole (18 components).

To explain the extinction of the southern agglomera-
tion and the above-described change of the settlement
network, we can model approx. three alternatives of the
settlement’s development:

1. Depletion of natural resources/change of economic
strategy. According to this interpretation line, the
cultivated soils might have become depleted by the
end of the Bronze Age or the water regime might have
changed due to the climate and emptied the southern
agglomeration. A certain change in economy might
have occurred as well (more emphasis on breeding
and associated move to the hills).

2. Centralization of settlement. As a result of the long-
term process from the Bronze Age, the settlement
could have naturally gravitated to the seats of elites, if
we considered two upland sites in the agglomerations’
core the representative of assumed aristocratic settle-
ments. Power campaigns of two competing groups
might have caused emptying of the border territory
in the Early Iron Age as well.
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3. External pressure. According to this hypothesis, aban-
donment of the southern forefield of the Torysa-Sekcov
aggregation in the Early Iron Age was caused by the
‘political” situation in the Carpathian Basin’s inland
or in the northern Tisza region as well as the result
of the development in the Late Bronze Age. The local
population — under pressure from the south — gradu-
ally moved to the safer zone in the protected valleys
of the Sekcov and Torysa rivers, closer to the refuges
discovered in the surrounding hills.

The above described three interpretation lines do not
exclude each other. On the contrary, they can comple-
ment or condition each other. However, each represents
a range of problems which far exceeds the topic of the
presented study.

The Roman period

As we can localize only one site of the La Téne period
in the Sekcov river valley, the study omits this period
and compares the settlement in the Roman period. Three
settlement zones — all situated in the main valley — have
been distinguished in the Torysa basin (To_RI1 to To_RI3;
Malcek et. al. 2018, 41 ff.). Sites of zones To_RI1 and To_RI3
correspond with zone Se_RIIl and are situated mainly
on the interface of the floodplain and the lower edge of
the adjacent terrace. Zone To_RI2 (settlements on the
right-bank terrace of the Torysa north of Sari§ castle hill)
does not have its counterpart in the Sekéov valley. From
the aspect of statistics, the settlement of both regions can
be seen as an expression of identical settlement strategy,
which settles mainly the periphery of the floodplain, or the
slope of the right terrace (on the Torysa). The observed facts
are further complemented with the analysis of dispersion
of fertile topsoils” percentages (TPC O3 and O6). In the

Fig. 1. Map of Slovakia with indicated monitored territory
in the Sekcov river basin.

Fig. 2. Zonation model of the Bronze Age settlement in
the Sekcov river basin. 1 — comparison of settlement in
relation to altitude and distance from communication
corridor; 2 —illustration of results of zonation on a relief
map. Legend: a — zone BZ1; b — zone BZ2; c — zone BZ3;
d — zone BZ4. Numeric indication of sites corresponds
with their indication in Tab. 2 published in the first part
of the study (Malcek/Horvithovd/Lustikovd 2021).

Fig. 3. Diagrams of the analysis of main components
from the secondary layer ‘Spatial data of the Bronze
Age settlement in the Sekcov river basin’. 1 — analysis
of parameters: ‘Distance from the water resource’, “El-
evation’, ‘Slope” and ‘Roughness index’; 2 — analysis of
parameters: ‘Elevation’, ‘Slope” and ‘Roughness index’.
Legend: a — zone HAL; b — zone HA2; c — zone HA3.

Fig. 4. Zonation model of the Early Iron Age settlement in
the Sekcov river basin. 1 - comparison of the settlement
in relation to altitude and distance from the communi-
cation corridor; 2 —illustration of results of zonation on
a relief map. Legend: a — zone HAL; b — zone HA2; c -
zone HA3. Numeric indication of the sites corresponds
with their indication in Tab. 2 published in the first part
of the study (Malcek/Horvithovd/Lustikovd 2021).

context of the soil cover, the settlement of the Sekcov river
basin corresponds with the settlement periphery of the
Torysariver valley, i.e. settlement of side valleys with high
proportions of TPC O6. However, ties of Germanic sites to
islands of fertile arable soils are clear in both valleys. The
core of settlement of the Roman period lies in the Torysa
valley, on the right bank in the basin northeast of Saris
castle hill, and it is covered with black earth soils of O3
category. Location of the settlement core from the Roman
period in this basin is thus offered as a logical result of the
assumed way of exploitation of landscape resources by
Germanic population (agriculture). Nevertheless, a simi-
lar and larger area covered with black earth soils (mollic
fluvisols/hapli-gleyic chernozems) of O3 category is also
located on the left-bank terrace of the lower Sekcov stream,
where Germanic components are almost unknown. This
territory has almost identical climate conditions today as
well. If the state of research is not reflected in this situ-
ation, a factor other than ecological-economic elements
might have played its role in the dominance of the Torysa
settlement. We could also consider the fact that the Torysa
agglomeration is situated on the main communication
corridor of the area and is also the territory with better
natural protection from potential aggression from the
south than the open land of the Sekcov lower stream. Ac-
cording to our current information and after evaluation
of extracted spatial-environmental parameters, we can
consider the Torysa valley north of the castle of Sari$ the
core of the Roman settlement. There, we expect existence of
the economic-organizational centre of the local Germanic
population. The more thinly settled agglomerations on
the confluence of the Torysa and Sekcov rivers and on
the middle Sekcov stream seem to be peripheries of the
studied settlement aggregation according to the current
state of research. The observed mean distance between
sites (39 components) in this territory is 1.683 m.

Fig. 5. Diagram of the analysis of the main components
of the secondary layer of ‘Spatial data of the Early Iron
Age settlement in the Sekcov river basin’. Analysis of
the parameters of ‘Distance from the water resource’,
“Elevation’, ‘Slope” and ‘Roughness index’. Legend:
a—-zone HA1; b — zone HA2; c — zone HAS3.

Fig. 6. Joint model of zonation of the Bronze Age and
Early Iron Age settlement in the Sekcov river basin.
Comparison of settlement in relation to altitude and
distance from the communication corridor. Legend:
a—zone BZ1;b-zone BZ1/HA1; c—zone HA1; d - BZ2;
e-HAS3; f - BZ3/BZ4; g - BZ3/HA2.

Fig. 7. Zonation model of the Roman period settlement in
the Sekcov river basin. 1 — comparison of settlement
in relation to altitude and distance from communica-
tion corridor; 2 — illustration of the zonation results
on a relief map. Legend: a — zone RI1; b — zone RI2.
Numeric indication of the sites corresponds with their
indication in Tab. 2 published in the first part of the
study (Malcek/Horvdthovd/Lustikovd 2021).

Fig. 8. Zonation model of the Bronze Age settlement in
the Sekc¢ov and Torysa river basins. 1 - comparison of
settlement in relation to altitude above the communi-
cation corridor and distance from the communication
corridor; 2 —illustration of zonation results on a relief
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map with information layer of ‘Productive soils”.
Legend: a — zone Se_BZ1; b — zone Se_BZ2; c — zone
Se BZ3;d —zone Se_BZ4; e —zone To_BZ1;f-To_BZ2;
g — zone To_BZ3; O2 - highly productive arable soils;
O3 - very productive arable soils; O4 — productive
arable soils; O5 — medium productive arable soils.
Isolines express density of settlement are calculated
by the Kernel density estimation algorithm.

Fig. 9. Zonation model of the Early Iron Age settlement
in the Sekcov and Torysa river basins. 1 — compari-
son of settlement in association with elevation above
the communication corridor and distance from the
communication corridor; 2 — illustration of zonation
results on a relief map with the information layer of
‘Productive soils’". Legend: a — zone Se_HAL; b — zone
Se HA2; c—zone Se_ HA3; d —zone To_ HA1; e — zone
To_HA2; f — zone To_HAS3; O2 — highly productive
arable soils; O3 — very productive arable soils; O4 —
productive arable soils; O5 — medium productive
arable soils. Isolines express the settlement density
of settlement are calculated by the Kernel density
estimation algorithm.

Fig. 10. Zonation model of the Roman period settlement in
the Sekcov and Torysa river basins. 1—comparison of set-
tlement in relation to elevation above the communication
corridor and distance from the communication corridor;
2 — illustration of zonation results on a relief map with
the information layer of “Productive soils". Legend: a —
zone Se_RI1; b — zone se_EI2; ¢ — zone To_RI1; d — zone
To_RI2; e — zone To_RI3; O2 — highly productive arable
soils; O3 — very productive arable soils; O4 — productive
arable soils; O5 — medium productive arable soils. Iso-
lines express the density of settlement are calculated by
the Kernel density estimation algorithm.

Tab. 1. Settlement from the Bronze Age. Summary statis-
tics of variables from the secondary information layer
of “Spatial data”.

Tab. 2. Settlement from the Bronze Age. Summary sta-
tistics of variables from the secondary information
layer of “‘Environmental data — percentages of TPC in
the settlement area’.
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Tab. 3. Settlement from the Bronze Age. Five BPEU with
the strongest positive score according to the results
of PCA in zone BZ1.

Tab. 4. Settlement from the Bronze Age. Five BPEU with
the strongest positive score according to the results
of PCA in zone BZ2.

Tab. 5. Settlement from the Bronze Age. Five BPEU with
the strongest positive score according to the results
of PCA in zone BZ3.

Tab. 6. Settlement from the Bronze Age. Five BPEU with
the strongest positive score according to the results
of PCA in zone BZ4.

Tab. 7. Settlement from the Hallstatt period. Summary
statistics of variables in the secondary information
layer of ‘Spatial data”.

Tab. 8. Settlement from the Hallstatt period. Summary
statistics of variables from the secondary information
layer of “Environmental data — percentage of TPC in
the settlement area’.

Tab. 9. Settlement from the Hallstatt period. Five BPEU
with the strongest positive score according to the
results of PCA in zone HAT.

Tab. 10. Settlement from the Hallstatt period. Five BPEU
with the strongest positive score according to the
results of PCA in zone HA2.

Tab. 11. Settlement from the La Téne period. Variables
of the secondary information layer of ‘Spatial data’.

Tab. 12. Settlement from the La Téne period. Variables of
the secondary information layer of ‘Environmental
data — percentages of TPC in the settlement area’.

Tab. 13. Settlement from the La Téne period. Five BPEU
with the highest percentages in the catchment area
of site no. 12.

Tab. 14. Settlement from the Roman period. Summary
statistics of variables from the secondary information
layer of “Spatial data”.

Tab. 15. Settlement from the Roman period. Summary
statistics of variables from the secondary information
layer of “‘Environmental data — percentages of TPC in
the settlement area’.

Tab. 16. Settlement from the Roman period. Five BPEU
with the strongest positive score according to the
results of PCA in zone RI1.

PhDr. Eva Horvathova, PhD.
Archeologicky tstav SAV
Hrndiarska 13

Sk — 040 01 Kosice
ehorvath@saske.sk


mailto:malcek@ife.sk
mailto:ehorvath@saske.sk
mailto:lustikova@saske.sk

